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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 



15 ап аиСЬоНгед ГасзипНе о^ ^Ье оп^ша! Ьоок, 
апё мга5 ргоёисеЛ т 1 978 Ьу шйсгоШш-хеговгарЬу 
Ьу 11п1Уег51(у М1СгоП11т 1п(етаиопа1 
Апп АгЬог, МкМвал, и.$Л. 
Ьопёоп, Еп81апё 



У№Ш 












• <• 



у 




^*^ А/^V,^Ч'V.. 





И 



во ВТОРОЙ половинъ хуга вфка. 



л 



ИСТОРИЧЕСК1Й ОЧЕРКЪ. 



И Чечулннъ 



а- 




С-ПЕТЕРБУРГЪ. 

Типограф!!! В. О. Балашква. КкатермимвевИ ваиап, 78. 

1889. 



ч 
« 






11 ' 



СI/)ео^ 



1пи1п1^) /У) 



V 



. ■ ;•-.* ■■ 



< . 



р 



!..• .•• '. 



••:«:1 . 



4 



/ 



Р1\ У^ ■ . 






РУССКОЕ 




п лг 






о 



што 



во ВТОРОЙ ПОЛОВИНЪ ХУШ ВФКА. 



ИСТ0РИЧЕСК1Й ОЧЕРКЪ 



И. Чечулина, 







С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 

Тпогркф!* В. О. Бадашква. ЕкатеранаввжИ ««вап, 78. 

1889. 



'Л ' ' 




Йавдечешо пъ Журмала Ммшявтервтва Народшаго Проев^щва!! 1889 г. 

104^37 
) 07 



« • * 



^ 



^г^^' 



Оглавлен1е. I? 



Гдиж нсрвм. Хирактершепжв руссжаго общества XVIII в^ка гг. Неэедв* 
■ова, В. Семевекаго, Дубровяна, н Гольцева 3.— Харажтержстмка графа 
Л. Н. Тодстаго^ М. Н. Лонгиноваж жаязя II. А. Вяземежаго в.— Непра- 
ВЯЛЫ1Ы& иетодъ, пржм^няеиый обижновенно при жзученш межуаровъ 
и ваансовъ соврехеинижовъ 10.~Картжны быта ж нравовъ въ дите- 
рагурЪ XVIII вФжа 16.~Необхидвжосгь изучать паралдедьно нравы н 
быть и недостаточиость однихъ „харажтерпстикъ вравовъ XVIII в/ 25. 1—27 

Глава вторая.— Пров11нц!а.1ьиое общество аередъ маннфестожъ о во4ЬНости дно- 
ряистна. —Города 27.— Усадьбы; помещичьи дома 29. — Образъ жвз- 
нп, разив11е п уистиеиыые интересы проввиц1адьиыхъ дворвиъ 31.— . 
Женщины 37.— Сельское духовоиство 37. — Вооросъ о здоупотребде- 
и1яхъ кр^&иостиыиъ правоиъ 40.— Свадебные обряды 43.— Восаята- 
н1е я обучеп1е дЪтей 45 27—51 

Глава третьи. — Провянц1адьиое общество огь манифеста о вольностн дво- 
рянства до учреждения о губерн{яхъ. — Значеи1е царствован1я Ели- 
заветы Петровны и Семнд'Ьтпей войны 54. — 11оседен1е въ провяиц1я 
иногяхъ дворянъ 57. — Люди стараго и новаго типа; образъ жизнп 
т^хъ п другихъ 58.»- Начало нзм'Ьнен1й въ общественной жизни 61 . 64— 6в 

Главачетвертав.— 11ровинц1адьиое общество въ последней четверти XVIII в^ка 
поел! областной ре(|юр11Ы.— Различные отзывы о царствоваи1и Ева* 
тернны II вообще, особенно же о значен1и областной реформы 68. — 
Введен1е областныхъ учрежден1й 72.— Сблпжен{е яровннц1альнаго 
общества; быстрое движен1е его впередъ 74. — Распространение 
образованности 76. — Повое я старое въ общее! венной жизнп 78. — 
Воспитаи1е и обучение д^тей 81.— Жеищцци 82.— Духовенство 83.— 
Купечество 84. — Врачи 85. — Чиновники 85.— Военные 87. — Уси- 
деп1е роскоши п начало оадеи1я нравовъ къ жовцу царствова1|1я 
Екатерины II 89 вв— 95 



д 

штм.— ХАрАКтвршвшвт утспталто и шрмстмшшго еоетояв!^ руе- 
екаго общеетаа во второй шмоввк^ 11УШ вйва.~Нраветвавноетъ двч- 
шал 9в.^Нраветмввовпоба|в€твешии1 97,— Кр^воетвоовраво 09.- 
11овжт1е о лворяветв% в о долНк дворвввна елужвтъ отечеетву 101.— 
Патр1отв1зп в вадижаттав гордость 103.— Вэаточнвчеетво 104. — Ум» 
етвеввыД уровень авохв, отражающ1йсв всего точнее въ проввве- 
деи1яхъ ввсатежей но вруввнхъ, 10в.— Смыслъ двдавтвчесваго яаорав- 
левЫ руссво! лвтературн XVIII ь^жа 107.— Руссвав лвтература 
ХУШ вйжа довазываетъ бнетрыД в большой врогрессъвъ развят1в 
русекаго обцества въ тпев1е втого времевв 110 85—115 



I. 



Провивщальное общество, въ томъ приблизительно смысле, жахъ 
понимаемъ ин это слово теперь, образовалось въ Росс!и только во 
второй половин^^ XVIII в'Ьва; только въ эту пору явилось въ про- 
ВИНЦ1И довольно значительное число дворянъ, людей по тогдашпеиу 
янтеллигентныхъ, проводившихъ тутъ всю свою жизнь, а не только 
годы старости посл^ тяжелой службы; только въ эту пору дана 
была и дворянамъ, и городскому сослов1ю изв'Ьстная, даже довольно 
«Зольшая, доля участ1я въ и'Ьстноб адмивйстрац1и, указаны об|ще ин- 
тересы дворянству, общ1е интересы купечеству, указаны известный 
цЬли, изв'Ьстныя обязанности сослов1Ю, какъ ц'Ьлоиу, а не отд'Ьль- 
нымъ только лицамъ, какъ прежде; все это иало но малу сплотило 
въ общество прежнее населен1е; къ концу в'Ька мы видимъ въ про- 
винции д'ЬПствительно довольно развитую жизнь и ббльшую часть 
дворянства; къ концу в11иа тутъ глапиам масса тогдашней нашей 
иотеллигенц1и, отъ которой ведетъ свое происхождеи1е и большин- 
ство современной намъ. Изсл'Ьдован1е быта, нравовъ этого общества, 
его развит1я съ самыхъ первыхъ момевтовъ его возникновен1я въ 
провинфи, конечно, прсдставляетъ значительный интересъ и важ- 
ность для изучен1Я, можно сказать, всЬхъ сторонъ исторж Росс1И въ 
XVIII вЬи-Ь; этого не нужно будетъ разъяснять дал'Ье, если мы повто- 
римъ, что къ концу в'1Ька тучъ сосредоточивалась главная масса то- 
гдашней интеллигенц1и. И изучен1е именно провииц1альной жизни 
представляетъ интересъ, быть можетъ, еще большей, чЪмъ изучен1е 
жизии столичной— вопервыхъ, потому, что въ провипц1и развит1е 
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ш^о несравненно медленнее я мевЪе ноддавалоеь вл1яв1ю развыхъ 
времеввихъ орвяивъ, вовторнхъ, потому» что жвзвь тутъ въ общемъ 
одвообразя^Ье, такъ что яснфе можно разсмотр^ть н главные пути ел 
движев1я, в иавбол^ об1Ц1я водробноств; замЬтвое отлвч1е общества 
провипц1альваго отъ столичваго указывали часто в сами совремеп- 
ВИЕВ, такъ что жвзвь дворявства провивщальнаго можво изучать 
отд1*льно отъ жизни въ столицахъ, т'Ьмъ бол'Ье при пернмхъ почти 
шагахъ такого изученая, чтобы, разобравъ сначала подробио и все- 
сторонис ту и другую, потомъ уже парисовать общую картину всего 
тогдашвяго общества, всего внутревняго положев1я Росс1и. Но ва 
сколько важно подобное изсл'Ьдоваи1е, на столько же оно и трудно, 
требуетъ многихъ подготовительныхъ работъ и прежде всего мио- 
гихъ еще матер1аловъ, хотя ихъ навЬстно уже и теперь не мало— 
и офищальпаго, и частнагэ характера; для нолноА истор1и обще- 
ственной жизни въ ХМП в., быть можетъ, еще пе пришло и время, 
во изв'Ьствый уже матер1алъ представляетъ все-таки достаточно 
давпыхъ, для того, чтобы нарисовать картину тогдашняго обще- 
ства вриблпзительно верпую, по крайней м'ЬрЬ въ главныхъ чер- 
тахъ; и вамъ кажется, что подобная работа вполн']^ своеиременва 
и желательва, потому что мпог1е, писавшхе по истор1и XVIII вЬка, 
касались тогдашняго общества, сделали уже несколько характери- 
стикъ его, хъ сожал'Ьн1Ю, не внолн'Ь удоилетворительпыхъ. Цравда, 
главп']&йшая причина этой неудовлетворительности заключается прежде 
всего въ самыхъ своЛстьахъ задачи, въ о6ил1и и разцообраз1и ма- 
тер1аловъ д въ отсутстп1и критической обработки ихъ, въ псвыра- 
ботапности методовъ ихъ изучспь!; но вмЬстЬ съ тЬмъ, нельзя не 
:№М']^тить, что характ(фистики эти часто предпринимались съ ка- 
кими-нибудь зарап'Ье поставленными целями, находившимися внЬ 
задачи пзучеи1Я самаго быта дноряпъ XVIII вЬка: или хотЬли ука- 
зать причину сатирическаго иаиравлен1я журналовъ того времени, 
или ярче осветить положсц1е вр'Ьпостныхъ, пли указать причины 
и поводы Пугачевскаго бупта и т. п. Конечно, викакъ нельзя воз- 
ставать противъ стремлеп1я объяснять что-либо исторвческимъ из- 
учев1емъ, и должно, напротивъ, призна1ъ положительную обязатель- 
ность такого ваправлен1я; но Нельзя не заметить, что при этомъ 
весьма легко впасть пъ крайность, перейдти законные пред'Ьлы его 
приложен1я, чтб мы д'Ьйствительно нер1>дко и ввдимъ: изсл'!(дователи, 
коснувшись вопросовъ, недостаточно еще изслЬдопанпыхъ, обыкпо- 
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вевно уклоняются отъ строгой объектввностн и вместо того« чтобъ 
изсл'Ьдовать и раскрыть тогдашн1я, своеобразвыя усдовш н отыскв- 
вать связь и зависилость между ввив в вл1лв1е взвЬствыхъ факто- 
ровъ, навязиваютъ прошлому эту связь; вмЬсто тогоэ чтобы объек- 
тввно изучвть тогдашвее отвошеи'ю разиыхъ факторовъ и првзвать 
ихъ самосгояте.1ьвую жвзвь, самостоятельвыя в своеобразвыя ихъ от- 
пошев1я, отлвчвыя отъ обычвыхъ для насъ теперь, въ вашвхъ усло« 
т'яхЪ| — взсл^дователв првдаютъ силу только такимъ указав1ямъ, ко- 
торыя, прв обичиой намъ обставовгЬ, прв услов1яхъ совремев- 
вихъ, а ве тогдашвихъ, могутъ дать освовав1е для того вывода, ко- 
торый ъЕл.'Ьиъ ивогда уже какъ ран'Ье готовый у автора» и для кото- 
раго только подыскиваетъ онъ объясвев1е. 

Въ иашей ученой лвтератур^^ представали въ последнее время 
характеристики русскаго общества XVIII в. гг. Незелевовъ, В* Се- 
мевск1й, Дубровивъ в Гольцсвъ. Взгляды г. Незелевова сводятся къ 
следующему '): „Это'*, говоритъ онъ, — „былъ в^къ поразвтельваго 
нев'Ьжества и замЬчательво низкаго уроввя нравствеввости'*. Авторъ 
разъяспяетъ, что уровень вравствевноств нужно определять прежде 
всего т'Ьмъ, как1е нравственные идеалы живутъ въ данное время въ 
обществ'^, и находитъ, что въ нашемъ обществ'^ XVIII в. заметно 
.отсутств1е нравствевныхъ идеаловъ, что его вравствевные очи былв 
сл'Ьпы, и зло не казалось ему зломъ"; зат^Ьмъ овъ вападаетъ ва 
роскошь, па продажность и педобросоп']^стность судей и особенно па 
жестокое отиои1ен1е къ крестьяпамъ, при чемъ считаетъ даже, что 
было не мало людей «иодобпыхъ'' Салтычих11; младшую сестру ея. овъ 
пидитъ въ г-ж'Ь Простаковой. ,Въ общемъ", говоритъ г. Пезелеповъ, — 
«картипа будетъ весьма непривлекательная; предъ нами поразительно 
иев'Ьжествеиное и грубое общество, лишенное руковолящаго св'Ьтанрав- 
ствеппыхъ идеаловъ, предается разгулу животныхъ страстей. Пн&шн1й, 
мишурный блескъ прпиимаетъ оно за блескъ красоты и увлекается вмъ. 
Для утолеп!я жажды чувстнонвыхъ васлажлеи1й оно приносить въ жертву 
честь и сов'Ьсть; казнокрадство, взяточничество и безумное угнете- 
Н1е парода служатъ обильнымъ источникомъ средствъ для разгуль- 
ной жизни; изъ этихъ источпиковъ чериаютъ совершенно легкомыс- 
ленно, не думая, что они могутъ изсякнуть. Въ противоположность 



*) Нелеленовъ» Но в и ковъ, в адате ль журнадовъ 1769 -1785. С.-116. 1875, 1,1в, 
68, 77, 119. 
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веселому разгулу общества^ народъ явнемогаетъ оодъ тяжеспю гнета 
н доходить порой до отчаяоья» до пугачевщины, грозящей 1г1лости 
государства*. Неивого дадЪе авторъ находить челов{.ка XVIII вЪха 
яСорвавшинся со всякихь правствевныхь освовъ, отуп1шшимь въ раз- 
вратЬ*; вь тогдашнемъ обществе г« Ыезеленовъ нидить сходство 
сь общсствоиь В1>еневь паден1я Рпиской иииер1и, но почему-то за- 
хлючаеть, что «разврать русскаго обн^ества екатсринипскаго вЪка не 
ни'Ьлъ такого грознаго значен1я*. Г. Семеиск1й, въ сиоемъ нзслЬдо- 
ван1и «К1>естьяпе въ царствооав1е Бкатериоы П", коснувшись дво- 
рянства весьма слегка и гово1>я только объ 0Т110шсн1яхъ его къ крссть- 
япамъ, и то п|)еимуществеиио по уголовпимъ дЬлаиъ архивовъ, вы- 
сказипаетъ такое обобщеп1е *)• «Мы певольяо поражаемся умствен- 
нымъ и нравственнымъ убожествомъ господству ющаго сослов1я. Въ 
вравствепноиъ отно1пев1и они гораздо ниже т'Ьхъ, надъ к'Ьмъ имъ 
приходится властвовать, въ умственномъ— нисколько пе выше ихъ.... 
Въ этой атмосфер'Ь, пропитапной невЬжествомъ, самодурствомъ и 
развратомъ, росли и дЪти** Бол'Ьо подробно останавливается патомъ 
же вопросЬ г. Дубровинъ. Въ четырехъ главахъ перваго тома сво- 
его труда .Пугачевъ и его сооби;пики''« носвященпыхъ характери- 
стике тогдашняго общества *), онъ рисуетъ всЬ недостатки, иногда 
даже уродливости тогдашняго воспитаи1я, увлечен1е наружнымъ лос- 
комъ и пристраст1е во всему французскому, яркими красками описываетъ 
падеше семейнаго начала. «Сластолюбие разливалось повсЕоду иволо* 
китство было общимъ развлечеп1емъиц'Ьлью жизни'', говорить онъ. — 
«Молодой челов^къ ногрязаль въ пустотЬ праздной и безц'1^льной 
жизни. Онъ жилъ минутой, изо дня въ день и нич'Ьмъ, кром'Ь чув- 
ственныхъ наслажденШ, не увлекался. Хорошо поесть, разсЬять 
скуку шатан1емъ изъ дома въ домъ, поиграть въ карты, посплетни- 
чать — воть вся ц'Ьль, которую суждено было ему преслЬдовать". За- 
т^мь г. Дубровинъ подробно, говоря преимуп^ественно о Потемкин'Ь, 
Безбородв'Ь, Орловыхъ, Зубов'Ь и другихъ, занимавшихъ первыя м'Ь- 
ста въ тогдашней аристократ1и, рааказывастъ о роскоши жизни того 
времени: «Вино и званые об'Ьды заполняли пустую и праздную 
жизнь испорченнаго в^ка**, узпаемъ мы; не мало страницъ уд'Ь- 



'; Л. СемевскШ. Крестьяне въ царствован1е императрицы Екатерины И, 
С.-Цб. 1881, 159^212, особ. 188—189. 

') Дубровинъ, Пугачевъ и его сообщники, С.-Пб. 1884, т. I, 273— 369; особ. 
286, 288, 295. 
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лево и тутъ опяеав1ю ввятояничеетва, безооралковъ въ д'Ьлахъ 
и жестокаго отвошевгя къ крестьявамъ. Накояецъ, въ книгЬ 
г« ГолБцева: «Закоподательство и правы въ Россш XVIII вЬва*^ 
18 страницъ отведено характеристик'Ь нравовъ въ царствовав1е Ева- 
теривм II ')• УаомяяувЪ| что «пр. ГрадовскШ говорптъ, что создан1с 
нашей общественпости справедлвво приписывается Екатерине, а 
г. Кобеко вастаипаетъ па темвой сторонЪ царстиоваи1я'', г* Гольцевъ 
указываетъ па испорчснвость двора, па его роскошь, нападен1е семей- 
паго начала и пустоту обществепвоП жизпи, при ченъ повторяются 
указаппмя выше слова гг. Семевскаго и Дубровина; авторъ находить 
также, что дворъ «отличался жестокостью и ципизмомъ*, и что «про- 
св'1^щев1Я придворный людъ не долюбливаль**. 

Вотъ какимъ изображается намъ русское общество всего кавихъ- 
нибудь сто л'1^тъ тому вазадъ. Я привелъ только обпие отзывы, 
обобп^ен1Я упомяиутыхъ авторовъ, не касаясь вногихъ отд'Ьльныхъ, 
частныхъ случаевъ, указываемыхъ ими какъ основан1я для та- 
кихъ яаключепШ; если же собрать вм1^ст^ всЬ эти случаи, то предъ 
вами явилось бы общество не людей, а какихъ-то особеппыхъ су- 
ществъ, соедивяющихъ грубость и умственную тупость животваго 
со всЬми видами разврата, существъ, вся ц'!;ль жизни которыхъ сд'Ь- 
лать какъ можно больше зла и другимъ, и самимъ себ-Ь, и совре- 
менникамъ, и потомкамъ; и еслибы мы пов'Ьрили, что большинство, 
масса тогдашняго общества были таковы, какими ихъ намъ ри- 
суютъ указанные писатели, то не нашли бы въ своихъ предкахъ ни 
одной положительной черты, ничего, ятб могло бы дать хоть на- 
дежду на возможность улучшен1я, движен1я впередъ, не нашли бы 
ничего, изъ чего могло бы развиться что-либо хорошее, жизненное; 
мы невольно остановились бы предъ вопросомъ: когда же, въ какую 
эпоху и какимъ образомъ въ течете ста только л'Ьтъ явились у насъ 
въ Росс1и хоть порядочные люди — ^^не говоря уже о замЬчательныхъ — 
изъ этого стада жиЬотныхъ? Чтб составляло содержание тогдашней 
умственной жизни, ч'Ьмъ жили тогдап1П1е русск1е люди, и неужели 
государство можетъ суп^ествовать, если все интеллигентное обще- 
ство живетъ лишь зваными обедами и волокИТствомъ? А в'Ьдь были 
же у насъ потомъ и велик1е писатели, и знаменитые ученые, и 
замечательные обществеппне и государственные д'Ьятели. Откуда же 



') в. Гольцеиь, Законодательство ■ нравы въ Росс1и ХУНТ. И. 1886, 55~> 
73, особ. 55, 61, 122. 
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ога В8ял№ц жап «преем, кЬп ш п чешъ мсшптт? Если топко 
ве жервутмя кь пжому пучаояу аважроапну, кжкъ култь гг* 
роежъ, если тольжо врювжвжтц что жстор!» со«джюгж ве оджя вид^^жн 
Щ1ЯСЯ двчвоств, что обществеввыв яжлеввв въ жоввв жжа^жго вжрода 
т^сво сжяажвн вежду собою, то воало жжрав&е утверждать* что бе» ка- 
кого-вмбудь чуда вжъ того обцестаа, взъ той обставожжв» орв товъ 
умствеввомъ в вражствеввожг уроввЬ, жаж1в вавъ рвсуж)тъ въ рус- 
сжомъ общестжй ХТП1 в^жа, ввчего хорошаго, ве тоажо заж'&ча- 
тольплго, ведвжаго вийдтв ве вогдо. Одважо* в государство стще- 
ствуетъ, в общество прЪжкдадо впого раэъ 8ав^чател.в1и скли, в было 
въ вемъ пе вале жавЬпателмыхъ людей ва гичихъ развообразоихъ 
поприщахъ. Отсюда иржвой живодъ: вавъ пегЬрво рвсух)тъ русское 
общество ХУШ в1-.жа. И дистжвтел1.во, билв уже в у ласъ высказапн 
взгляды па общество в обществеввую ашэнь конца ХУШ гЬка^ со- 
вершепно рагходжвмесж съ првведеннымв выше, такъ что, сл^доса- 
тельпо, тЪ взгляды внкакъ ве должво счвтать за тстаоовлеввие въ 
ваук^, в авторы вхъ ве доказала невозвохноств, неосеовательеоств 
ввого взгляда. Наиболее авторвтетво тутъ зав^чап1е графа Л. П. 
Толстого, который, кажъ сааъ овъ пвшетъ, взучалъ копецъ ХУШ 
в вачало XIX в^ка весьва тпщтслыю во перпывъ всточпвхамъ, и 
объ всторвческой вЪрвоств велкжоб эпоаев котораго, крож'Ь ея хиз- 
непиой правды, сввд'Ьтельствуетъ еще и взв1;ствый учевый спец1я- 
листь Ал. II. Поповъ, говоривш1й, что оостояино справ.1ллся съ 
квигой «Война в Миръ*, когда писалъ свое мзгл'Ьдован1е о 1812 год'^ 
Вотъ 41 6 говорвтъ гр. Толстой, отв1чая ва н'ЬЕОторыя зав1;яан1я кри. 
тнкв въ стать!»: «Несколько сло'въ по поводу книги .Война и Миръ* *): 
,Характеръ вревенн, вакъ вл'Ь выражали. н-Ькоторые читатели при появ- 
левш въ печати первой части, не достаточно опред^ленъ въ моевъ со- 
чинен1и* На этотъ упрекъ я ивЬю возрязвть сл'Ьдующее: Я знаю, въ 
чевъ состоять тотъ характеръ вревени, котораго ве находятъ въ воевъ 
рохав!», — это ужасы кр^постнаго нрава, закладыпан1е женъ въ сгЬны, 
с1чев1е взросл ыхъ сыновей, Са.1тычнха и т. п.; и этотъ характеръ 
того времени, который живетъ въ иашевъ нредставлснш, — я пе счи- 
талъ вЪрнывъ в не желалъ выразпть. Изучая письва, дневппкп, пре- 
дан1я, я не находилъ вс1^хъ ужшсовъ этого буйства въ ббльшей сте- 
пени, ч1въ нахожу вхъ теперь или когда-либо. Вь гк врежена также 



*) Русапй Архшвъ^ 18С8 г., ет. 51в; статья вта проаущея» яъ еобран{я со- 
чнвяни гр. Л. И. Т01СТ0Г0. 
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любили, завидовали! искали истины, добродетели, увлекались стра- 
стями, та же была сложная, умствевно-нравственпая жизнь, даже 
иногда бол'Ье утонченная, чЪмъ теперь въ высшехъ сословш. Ежелн 
въ понятш нашемъ составилось 1!П'Ьн1е о характер'^ своевольства и 
грубой силы того времени, то только оттого, что въ предашяхъ, за- 
пискахъ, пов'Ьстяхъ и ромавахъ до нясъ доходили только выступаю- 
Щ1е случаи насил1я и буйства. Заключать о тоиъ, что преобладаю- 
щей характера того времени было буйство — также несправедливо, 
какъ несправедливо заключилъ бы челов^къ, изъ-за горы видясщй 
одп*]^ макушки деревъ, что въ м1>стности этой ничего нЪтъ, кром'Ь 
деревьепъ. Есть характеръ того времени (какъ и характеръ каждой 
эпохи), вытекающ!й изъ ббльшей отчужденности высшаго круга отъ 
другпхъ С0СЛ0В1Й, изъ царствовавшей философш, изъ особенностей 
поспитан1я, изъ привычки употреблять французск1Й языкъ и т. п. и 
этотъ характеръ я старался, сколько упЪлъ^ выразить*. Заг1мъ, 
Лопгиновъ, не говоря въ подробностяхъ объ общсствЬ ХУП1 вЬка, 
прекрасно очерчиваетъ его въ своемъ зам-Ьчатеяьпомъ, трудЬ: ,Но- 
пиковъ и московск1е мартинисты* *), когда рисуетъ всю деятель- 
ность Новикова не какъ какую-то получу деспую, исключительную, 
стоящую въ противор'Ьч1и съ жизнью, не какъ борьбу одного чело- 
века среди господствующа го разврата, певЬжестоа, жестокости, ци- 
низма, а можно сказать, какъ общественную эпопею. Разказывая 
просто, безъ всякихъ подчеркиоал1Й, описывая факты во всей по- 
дробности, опъ даетъ читателю ясное прелставлеп1е, чтб это была 
сбщестпенная Д'Ьятельность, въ котороб принимала участ1е масса 
лицъ, притомъ не сосредоточивавшпx^1 исключительно въ МосквЬ, 
подъ непосредственпымъ вл1яи1емъ Ноппкопа и Шварца, а жив- 
, шихъ по разнымъ м'^стамъ и городамъ Росс1и; Новиковъ, этотъ 
человТжъ, д'^йствителъно, нсобыкповенно высокой нравственности, 
честный, талантливый и энергичный двигатель истипнаго просв'Ьще- 
Н1Я въ самыхъ широкихъ разм^^рахъ, чёловЪкъ, по истин^^ достойный 
быть предметомъ народной гордости, Новиковъ, какъ ясно видно изъ 
книги Лонгипова, не стоялъ совершенно особнякомъ, а находилъ 
массу лицъ,- ему сочувствовавшихъ, его ноддерживавшихъ очень дея- 
тельно, даже самоотверженно, лицъ, которыхъ онъ самъ глубоко ука- 
жалъ; одпа сумма дол1*овъ Новикова — приблизительно до четнрехъ 



*) Новиковъ и московские мартинисты. Изел11доваи!е М. //. Лонтмова, 
М. 1867. 
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нля пяти м1Л10новъ рублбй ва наши деньга — докааываетъ, что въ 
его д'Ьятеяьности принимало участ1е множество другнхъ лицъ. На- 
кояецъ, не жасаются прямо общества XVIII вЪва заключительвыя 
8ан^чав^я кв. П. А. Вяземскаго, въ его чрезвичайво интересное 
книгЬ ,Фонъ-Ви8инъ', во ихъ очень ве м'Ьшяетъ вспомвить посл'Ь 
того, какъ мы указали изображев1е нраповъ XVIII в-Ька въ трудахъ 
гг. Пеяелевова, В. Семеискаго, Дубровина и Гольцева. Вотъ чтб го- 
ворить кв. Вяяемск1й, постояпво обрап^аясь къ сноимъ противиикамъ 
даже во второмъ лиц^Ь, начиная полемику съ молодыми, слиткомъ 
падкими ва вовое въ литературЬ и мало ц'Ьняи^ими велик1Я создап1я 
прошлаго, а затЬмъ обращаясь и вообще къ людямъ, слишкомъ жаж- 
дущимъ поваго, слишкомъ гордящимся умствеппымъ и нравствен- 
нымъ развит1емъ пастояй^аго и слиткомъ отрицательно относящимся 
къ прошлому у. «Избави Воже отказмнаться отъ прошлаго, отре- 
кат||СЯ отъ предан1й. отъ наследства, зав'Ьп^анваго предшественни- 
ками. Иапротивъ, въ нихъ видятъ они („истинные просветители и 
двигатели'^) нособ1е для имнешилго дня, на пихъ основиваютъ на- 
дежды завтрашпяго... Разумеется, время идетъ; но если оно идетъ 
паве, то оно шло и прежде. Или предполагать, что оно получило 
способность ходить только съ той норм, какъ вы стали на ноги? 
Идетъ оно, можетъ быть, съ каждымъ днемъ, съ каждымъ вЬкомъ 
скор'Ье и успешнее» по спорю, но именно оттого, что заимствуетъ 
себе вспомогательпыя, перспоснмя силы отъ прошедшаго, которое 
сводится и сосредоточивается въ пемъ. Отнимите эти наследствен- 
выя СИЛЫ! разорвите цепь последствШ и иредан1П, и время, или 
успехи его, то-есть, время въ духовпомъ зпачен1н своемъ, заксспеетъ 
и првдетъ пъ совершенный застой. Только у нсобразованныхъ, ди- 
кихъ людей нетъ прошедшаго. Для нихъ векъ мой, день мой. Ниспро- 
вергая, ломая все прошедшее на свозъ, клкъ уже отжившее и нену- 
жное, вы сами, ве догадываясь о томъ, обращаетесь къ первобытной 
дикости... Не только въ области наукъ и искусства, но и въ самой 
политигЬ, только те перевороты б.1агонадежны и плодотворны, которые 
постепеввы и пеобходимы. Главное услов1е прочности ихъ есть то, 
чтобъ они развивались изъ недръ про1иедшаго, изъ святыни народ- 
ной, взъ хранилища истор1и и опыта. Не говорятъ вамъ: сидите на 
месте, но говоря1ъ: не пускайтесь въ путь безъ запасовъ, не сооб- 



') Полное собран{е сочинений кн. /У. А, Вяасмскаго^ т. V. С.-Пб. 1880, 
етр. 192—194. 
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ражадсь съ оутемъ, который перешли до васъ трудолюбивые и усерд- 
ные подвижники. Разумеется, время идеть, разумеется, иросвещен1е 
продирается нетерпеливо все впередъ и впередъ; но изъ этого ее 
следуетъ, что необходимо каждые десять л^тъ выбрасывать все ста- 
рое и до-чиста заводиться новыми поцят1ями, новымъ языкомъ, но- 
выми великими людьми... Никакое поколеше не подкидмшъ, или 
случаЛный выскочка па раслут1И человеческаго рода. Какъ ни зпа« 
чительны, какъ пи велики деян1я котораго-пибудь изъ них7«, какъ 
съ перваго впечатлен1я пи ослепляй они своею изумительною непалн- 
востью — а опытный и зорк1Й взглядъ отыщетъ въ пихъ непримет- 
ную для толпы связь, соответств1е, родство съ предыдущимъ. Каждое 
поколеп1е, каждый векъ есть сииъ и внукъ своихъ прсдшественни- 
ковъ. Святая заповедь: „чти отца своего и матерь и долголетепъ 
будешь па земле** можетъ применяема быть и къ пародамъ, и къ 
представителямъ ихъ па разпыхъ поприщахъ граждапствеипости и 
иросвещеи1я. Горе народу, не пояитаюп1.сму старипы своей! Горе по- 
колеп1ю, отвергающему заветы родоначальника своего! Горе писа- 
телямъ, которые самонадеянно прсдаютъ забвен1Ю и поругашю дела 
доблестпыхъ отцовъ. Ни тЬмъ, ни другимъ не бывать долголетними 
на земле! ** 

Вотъ чтб высказано, съ другой стороны, о пашсмъ обществе ХУИ1 
века и по поводу отрицательпаго къ нему отпо1иеп1я. Въ свою оче- 
редь мы не моясемъ не сказать, что, по нашему глубокому убЬжде- 
и1ю, истина если не прямо совпадаетъ со словами гр. Толстаго, 
то всего ближе къ вимъ. Въ следующихъ главахъ, при изложеп1и 
того, чтб представлялось намъ какъ общее въ ту эпоху, какъ 
характеризующее ее, на основан1и изучен1Я всехъ источниковъ 
для избраппаго вопроса, намъ вовсе не придется отмечать особыхъ 
фактовъ разврата, жестокости и т. п., потому что мы встречали 
ихъ слишкомъ редко и особнмкомъ, чтобы признать ихъ господствую- 
щими; они выступали предъ нами на общемъ фоне рисуемаго темъ 
или другимъ свидЬтелемъ общества, какъ факты исключительные, 
единичные, редк1е, самими современниками отмечаемые именно по- 
тому, что они необыквовеннЫ| иногда даже какъ преступлен1я, подобно 
тому какъ и теперь, по любой большой газете за десять, пятнад- 
цать летъ можпо указать не мало возмутительныхъ фактовъ и грубо- 
сти, и жестокости, и бсзчестности, которыми, однако, никакой без- 
пристрастпый человекъ не стапетъ характеризовать паше время, 
потому что они вовсе не господствуютъ теперь, а указываютъ лишь 
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отрицятелышя сторснм, тогла кяхъ хярактерястика вепремФоно должна 
взоГфаяить стороны иоложнтельпид. Чт<^ же даетъ намъ ораво д'Ьлать 
тактю жестокую несправедливость отиосятельно людей, давно уже 
ухершохъ? 

Но разсхотримъ ближе, откуда и кякъ явилось это, сколько мрач- 
ное, почти столько же и неверное И80бражен1е русскаго общества 
XVIII я*ка. 

Пяъ обпародованпыхъ досел']^ матер|аловъ для 'изучея1я обще- 
ства XVIII в^Ька первое м^^сто, по количеству сообщаемыхъ св^^д']^н1й 
и по важности ихъ, яапимаютъ мемуары, записки и воспоминан1я со- 
врелепивковъ; зат'Ьмъ, чрезвичаЛпо важные выводы для характери- 
стики общества можно, конечно, извлечь изъ изуче1ия пашей то- 
гдашней литературы; но намъ* кажется, что доселЬ при изучеши и 
того, н другаго источника пъ няпюй ученой литератур'Ь шли не т'Ьмъ 
путем?., какимъ можно придти къ бол^Ье прапильпымъ выводамъ; съ 
своой стороны мы попытаемся указать, какъ, по нашему мн'Ьп!ю, на- 
добно пользоваться мемуарами и другими подобиыми памятниками и 
данными изъ литературы XVIII в-Ька, чтобы воспроизвести болЬе 
В'Ьрную картину тогдашняго общества. 

Первою и главпою ошибкою большипстпа изображеи1й обществен- 
пой жизни пъ ХЛЧП в'Ьк'Ь слЬдуетъ признать нев-Ьриое опред'Ьтеш'е 
того, чт5 должно быть принимаемо за характерное для той эпохи. 
Въ пашей исторической паук'Ь прим^шяется обыкновеппо совертепно 
неверный методъ изучеп1я истор1и общества. Еще такъ педавпо при- 
велось вамг встретиться со сл'Ьдующею «формулировкой его въ сочи- 
неи1и г. Голгцева .Законодательство и правы въ России XVIII п'Ька": 
„Характеризуя нрапн даннаго общества, аюжно принять слупайпоеза 
обычное, а иной разъ впасть въ противоположную ошибку. Числомъ 
собранпыхъ фактовъ подобной ошибки устранить не возможно, потому 
что въ такомъ случа*!^ необходи^ю было бы сосчитать всЬ факты и 
опред'Ьлить, за какимъ лплеп1смъ стоитъ ихъ большипство. Такой 
пр1емъ не возможевъ и теперь, при сильномъ распрострапеп1Л и точ- 
пыхъ слособахъ метода статистическаго; про времена давно прошед- 
Ш1Я, стало быть, нечего и говорить. Вывести изъ зат|)уднен1я 1гри 
этихъ 7Слов1яхъ могутъ лишь косвеиныя соображен1я и доказатель- 
ства отъ противваго: если какое-либо явлен1е отмЬчается совосмеп- 
пикомъ, какъ пеобнчвое, то эю свпд'Ьтельство драгоцЬннЪе тысячи 
фактовъ, о которыхъ мы яе пжЬежъ викакого своевременнаго отзыва. 
Само собою раяум^Ьется, что требуется проверка ноказап1Й самого со- 
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времеоника и ихъ сопоста11лен1е съ другямв ясточоякямя* >)• Пря- 
м'Ьвев1е этою метода въ формахъ бол'Ье нлн мев'Ье рЪзких'^ создало 
тотъ сляшкомъ мрачный обраяъ ХУ111 в.» хоторыб до снхъ поръ 
почти госоодствуетъ у насъ. Въ самомъ д']^лф, во вс^хъ почти тру- 
дахъ по ИСТ0Р1И того времени па все общество распространяется 
значен1е отд'Ьльныхъ, от»1'Ьчаемихъ совремеяникама темнихъ, иногда 
даже ужасныхъ и возмутительвнхъ фактовъ; проверка этихъ фактовъ 
бываетъ часто или не возможна, или даже и излишня: фяктъ^ д'Ь&стви- 
тельпо, едва ли былъвидуманъ свид'Ътелемъ. Сапоставлен1е съ другими 
источниками состоять обмкновенно въ томъ, что изъ другаго источ- 
ника приводятъ фавтм подобные же, и при этомъ сопершенпо не оста- 
навливаютъ своего внимап1я на томъ фоп'Ь, на которомъ сами совре- 
менники рисуютъ эти фсякты. По притомъ забываютъ, что пока мы 
собиряемъ лишь отд^^льные факты, хотя бы и въ очень большомъ 
количестп'Ь, а не обратимся къ изучеи1Ю т-Ьхъ сопремеппыхъ сви- 
д1^тельствъ, которыя въ лемногихъ словахъ сообп^аютъ намъ резуль- 
таты и впсчатл'Ьп1я массы ваблюдеп1й, и которыя, высвазывае- 
мыя совершенно спокойно, хладнокровно, иногда даже мпмоходомъ, 
рисуютъ намъ именно то, чтб преимущественно окружало автора, чтб 
было для него совершенно обычно, — до т^хъ поръ никакого вывода 
научнаго, близкаго къ истин']^ сл'к^ать нельзя. Вт. самомъ д'Ьл-Ь, въ 
одно и то же вромя, въ одномъ и томъ же обществ1& встр1^чаются 
совершенно противоположные факты, самими современниками отме- 
чаемые, какъ особенные, выдающ1еся, тякъ чтонавсяк1й факгъ дур- 
ной можно привести и противоположный ему хорошей; вмЬстЪ сьт^мъ, 
въ раяныя времена повторяются одинаковые въ общихъ чертахъ 
факты Г))убости, разврата, неум'1^ренной роскоши, продажности и т. д. 
такъ что если ими характеризовать эпохи, то не только характе- 
ристика одной и той же эпохи будетъ всегда заключать много иесо- 
гласимихъ противор'Ьч1й, но и характеристики эпохъ совершенно 
различныхъ булутъ имЬть очень мпого обп^аго, сходнаго, и въ течение 
длиннаго пер10да времени въ общественной жизни окажется столь 
незначительное движеп1е къ лучшему, что решительно не будетъ 
возможности указать, когда же образовалась та огромная разница, 
которая ясна между сбществомъ нашего времени и тЬмъ оби;ествомъ 
ХУШ, напримЪръ, в'Ька, какое рисуютъ намъ, идя въ изучеши 
нсточниковъ такимъ путемъ. Зат'Ьмъ, едва ли можно оспаривать, что 
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отд'Ьльаые р^Ьак1е факти яогугь бить аФрно поняти н правильно 
оц11вени лишь на общемъ фон'Ь своей эпохи, что одинъ и тотъ же 
фавтъ можетъ въ встор1И одной эпохи являться вриянакомъ грубо- 
сти, испорчеивости, л&же косности, а въ другую эпоху или у 
другаго парода указывать вам'Ьтпое, можетъ быть, даже очень боль- 
шое, движен1е впередъ,— тогда, конечно, оценка такого факта не мо- 
жетъ бмть въ обоихъ случаяхъ одинакова; такое 8ам'Ьчан1е, конечно, 
ис нуждается въ ириа||(рахъ или доказательствахъ и не можетъ 
бить даже названо парддоксомъ; оно также подтперждастъ м»сль 
о необходимости изучать самый фонъ, рисуемый въ томъ или дру- 
1*омъ источпигЬ; характеристика же эпохи по одпимъ выдающимся 
1||1зкимъ 4*Актамъ, только распространял главную черту этого факта 
на все остальное общество, есть способъ на столько очевидно пе- 
П1)авильпый, что съ трудомъ в1;рится въ возможность широкаго 
его приложеш'л; но какъ это ни покажется страннымъ, пельзя не 
отметить, что, напрпм^^ръ, г. Незеленовъ пъ своей характеристик'Ь нра- 
вовъ ХУШ в'Ька только разъ, и то по самому частному случаю, ди- 
туетъ записки Болотова, этотъ фундаментальнЬйшШ источникъ для 
истор1п русскаго обн^ества XVIII в. '), а наибольшее число своихъ 
заключеп1й основмваетъ на письмахъ пославвиковъ, на авекдотахъ 
Карабапова и т. п., а соответственно этому и изъ записокъ Держа- 
вина, Добрынина, Энгельгардта и другихъ, которыми пользуется, 
онъ заимствуетЪ не то, о чемъ авторы разказынаютъ и чтб 
онисываютъ совертенво хладнокровно, какъ обычное для нихъ, 
сл^^довательно, окруясавшее ихъ въ большивств1^ случаевъ, а лишь 
отд^льпые факты, паиболЬе р'Ьзк1е, при чемъ вовсе не обращаетъ 
ввимашя на отпошеп!е автора къ нимъ, хотя это отношен1е 
можетъ гораздо в1)ри'Ье охарактеризовать ионят1я и взгляды того 
времепи, ч^мъ отд-^льный р^зый фактъ. Г. Незеленовъ, напри* 
мЪръ, указываетъ назиачен1е епископомъ Аеанас1я Вальховскаго и 
поведен1е епископа Кирилла Фл1оринскаго (о чемъ и мы скажемъ 
несколько ниже), по онъ совершенно не обращаетъ внимашя на то, 
что Добрынинъ, разказываюпцй объ этомъ какъ зам'Ьчательный 
юмористъ, едва ли безъ п1;которыхъ прикрасъ, притомъ говоритъ: 
,,Тутъ рождается вопросъ: какъ это могло статься, чтобъ въ царство- 
ваи1е Екатерины Великой былъ арх1ерей безграмотный?** А изъ этихъ 
с.овъ ясно видно, что проч1е 1ерархи, масса ихъ не были такъ 
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вев11жественяи« Точво также и разкааи о Кирил'Ь Фл1оринсвомъ, 
приведенные отдельно, даютъ совершевно не то нредставлен1е 
о тогдашнемъ духовенств'Ь вообще, какое получается, еслв остано- 
вить внимап1е на отношев1и къ Кириллу другихъ духовныхъ лицъ. 
Ясно, кажется, какъ надо пользоваться этими у казашями для исторш» 
а не для собран1я анекдотовъ. Между тЪмъ у г. Незеленова они 
взяты именно отд'Ьлыю, и по такому же методу построены всЬ его 
выводы О* Особенно ярко выступаетъ недостатокъ этотъ у г. 
Гольцеиа, который всЬ свои характеристики сплошь строитъ именно 
такимъ путемъ; кромЬ того, что онъ заимствуетъ и указанныя гей- 
часъ ошибки г. Цезеленова, онъ изъ записокъ Болотова (которыми 
толсе пользуется очень мало, потому что Болотовъ сравнительно 
р^дко разказываетъ факты выдающегося, а предоставляетъ самимъ 
изсл'Ьдователямъ делать выводы изъ его простыхъ и подробпыхъ 
иов'ЬствовапШ о всемъ, чтб онъ видЬлъ и слишалъ) прииодитъ, какъ 
характеристику дворянскихъ съ'Ьздовъ, сл'Ьдую1Ц1я слова: «пьяаство, 
буянство, собирап1'е бабъ, скачка, пляска и всякая гадости и безпут- 
ства"; между тЬмъ тутъ Болотовъ разказываетъ случай совер- 
шенно исключительный и именно какъ таковой. Нельзя не удив- 
ляться, какъ г. Гольцевъ, зам^тивш1й въ запискахъ Болотова это 
м1>сто, едва ли не единственное у него въ этомъ род1>, про- 
смотрЬлъ десятки, даже можно сказать, сотни мЬстъ, гд'Ь Болотовъ 
рисуетъ намъ дворянск1е съезды, занят1я и интересы помЬщиконъ 
совершенно въ другомъ св'ЬгЬ '). В. И. Семевск1й приводить довольно 
много (около двадцати пяти или тридцати) фактовъ для подтвер- 
ждев1Я своей мысли о жестокости отношешй къ крестьянамъ и о 
низкомъ вообще уровн'Ь нравственнаго и умствен наго развит1я дво- 
рянъ, но, повторяю еще разъ, что во вс']Ьхъ памятпикахъ XVIII в^ка, 
кром'& уголовныхъ Д'Ьлъ, указап1я на такую жестокость и буйство 
мы встр'Ьчаемъ очень р'Ьдко^ помимо даже того, что каждый записки, 
мемуары, которые мы прочитываемъ въ педЪлю, рисуютъ намъ то, 
чтб видЪлъ и узпалъ авторъ въ п']^сколько десятковъ л1^тъ жизпи 



*) Новиновъ, вадатедь нурнадовъ, 4 — 5; Аеанас1й ВадьховскШ аодучвдъ 
епископскую ваеедру потому, что мать гра«а А. А. Беабородко требовала у сына 
ваоедры для втого Аеанас1я, своего бывшаго духовника, угрожая иначе дане 
провдят1е11ъ; Добрынинъ^ Истинное пов'Ьствован1е, Р. Старина^ ^» 1У, 308; 
т. III, 150 и др. 

') В, Гольцевъ. Законодатедьство в нравы; 64; Болотовъ, Жиань и прикдю- 
чеШя. С.-Пб. 1870—1873, IV, 61. 
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и въ евошео1яхъ съ еотаями людей; я положительно утверждаю, 
что рядомъ со в8глядохъ« что крестьяпъ можно и даже должно 
накязпватц если они провинятся, въ уиахъ тогдашяихъ людей ни- 
когда не было предетавлеи(я, что мучить крестьяпъ ничего не виа- 
читъ, что они почти не люди; напомню вдЬсь, что сп^е профессоръ 
Гомановичъ-Слапатинск1й, поставившШ даже эпигра({)0мъ своей исторш 
дворянства, которой все-таки вельвя отказать въ значятельпоА объ- 
ективности, сл'Ъдуюпия слова: „ненадобно взводить на древнихъ 
русскихъ людей обиинен1я почти бездоказательная; и безъ того въ 
вихъ било много жестокости и варварства**, говорить однако: .Б-Ьд- 
СТВ1Д паюжеш'я кр'^постныхъ крестьянъ не могутъ бить вмЬнена 
цЪлоиу С0СЛ0В1Ю. Кто не знаетъ тЪхъ помФщиковъ, которые рад'Ьли 
о своихъ кр1(постнихъ какъ о собственной семь'Ь, для которихъ 
продовольств1е крЪпостныхъ было святою обязанностью, самымъ 
честнымъ образомъ ими исполняемой? Народъ, по крайней м-Ьр*!}» 
зналъ такихъ поз|фщиковъ и сложилъ про нихъ поговорку: »не ста- 
иетъ хл'Ьба — баринъ дастъ**. Народъ любилъ такихъ пом'Ьщиковъ и 
ое радъ былъ даже отм'ЪнЪ кр'Ьпостпаго права, прекращавшаго искон- 
ную связь съ батюгакой-бяриномъ. Так1е ном^^щики особепно часто 
истр1^чались въ Великой Росс!и; менЬе знала ихъ Малоросс1Я, пом'Ь- 
ЩИЧ1Й классъ которой подлежалъ въ своемъ всторическомъ образо* 
ван1и вл1яп1Ю польскнхъ шляхетскихъ началъ** '). Главный исгочвикъ, 
гоооряпий о такихъ дЬлахъ, — уголовныя д-Ьла; злоупотрсблсп1л, ко- 
нечно, бмли, и при суи^естпопавшемъ тогда норлдкЬ даже не могло 
ихъ не бить; но едва ли можетъ бить по два отв'Ьта па каждый 
изъ двухъ слЪдую1цпхъ вопросовъ: 1) ч^мъ надо характеризовать тогдаш- 
нее общество — Салтычихой ли и княгинею Козловскою, или т^^мъ, 
что подобные и даже гораздо болЬе слабые ужасы били иресл1^дуемы 
закономъ и правительствомъ и визывали общее негодован1е вс']Ьхъ, 
кто слмп1алъ о нвхъ; и *2) можно ли д'Ьлать характеристику сослов1я 
по уголовнымъ д11ламъ вообще, а особсппо для сравпеп1я его съ 
другими, когда эти друг1я С0СЛ0В1Я не изупаются съ этой новой точки 

Зр'ЬП1Я? 

Цовторяю, совершенно нев'Ърное въ большинстве^ случаевъ 
опред'Ьлен1е того, чгб должно бить считаемо господствовавшимъ 
и характерным ь, било первою причиною невЬрпаго, слишкомъ 



*) Ромпновичь-ОлаватнискШ, Днорянетво въ Росс{|| отъ начала ХУШ в. до 
отм±ны врИпостцаго орава. «.С. «Пб. 1870, 331. 
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мрачоаго И80бражеп1я тоглаигадго русскаго общества. Поэтому 
д считаю особенно вужвымъ указать» что наибольшее ввимав1е 
при изучены истор1и общества надо обращать на тотъ фонъ, 
на хоторомъ выступаютъ выдающ1еся факты, обыкноиенно останавли- 
ваюиие В11имап1е изслЬдователей, потому что именно этотъ-то фопъ 
и будетъ изображать наиболее обычное, то-есть, именно то, чтб и 
нужно изучать п изсл'Ьдоиать преимущественно, если изучать жизнь 
общества, ставить себЬ цЬли болЬе общ1я, широкая; в^дь не все то 
хпрактеризуетъ эпоху, чтб поразительно, необыкновенно; характери- 
зуотъ ее то, чтб повторялось въ течеп1е ея наябол'1Ьо часто или 
очень часто при самомъ обычномъ течеи1и жизни, чтб было въ свое 
время совершенно естествепнымъ, нормальнымъ, во потомъ, въ силу 
изм'Ьнен1я обстоягельствъ, стало встречаться рЪже, или вовсе не 
встречается бол']&е, или встречается въ измЬиенныхъ формахъ. Я 
вовсе не отрицаю, что можно приводить для характеристики и от- 
дельные, резк1е факты, но— лишь тогда, когда тщательное изучеше 
общаго характера явлеи1й избранной эпохи дастъ возможность съ 
уьеренпостью сказать, что именно приводимый фактъ выражаетъ съ 
наибольшею яркостью то, чтб было господству ющимъ, подобно тому, 
какъ близкое знакомство съ современною жизнью своего отечества 
даетъ намъ возможность отмечать отдельные характерные факты, а 
наприм^ръ, отдельные факты, отмечаемые иными путешественниками 
относительно странъ, мало имъ известныхъ, часто укааываютъ не- 
существенныя стороны и неверно освещаютъ описываемую землю. 
Чтобы правильно изобразить общШ, господстпуюииА и отличительный 
характеръ эпохи, необходимо придавать наибольшее зиачсн1е ониса- 
Н1ямъ, а не восклицанЫмъ современниковъ: описап1я, повествовашя 
гораздо чаще бываютъ безпристрастны; въ нвхъ иногда, даже про- 
тпвъ воли и безъ сознашя автора, прорываются интерсспыл указашя 
на современное обп^ество, его понят1я, а всякая восклицашя, особен- 
ный указан1я и отметки очень часто бываютъ сделаны подъ вл1я- 
П1емъ возбуждеи1Я. Можно еще при этомъ заметить, что, по самому 
свойству человеческой натуры, естественно ожидать больию воскли- 
цап1й и яркихъ характеристикъ, усиливающихъ дурным, темпмя сто- 
роны, чЬмъ хороппя, похвальиыя, потому что, исключая случаи, 
где замешанъ — въ ту или другую сторону — личный ипгсресъ сви- 
детеля, человЬкъ гораздо легче можегъ быть доведснъ гнЬвомъ 
или неулово.1Ьств1Смъ до пристрастно строгаго приговора, нежели 
чемъ-нибудь пр1ятнымъ — до приговора пристрастно благосклоииаго* 
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Брох! того* ееп гд4-«б0| то жон1$^но, тутъ имФетъ 8начен!е за- 
и^чаше, что голоса нужно не считать, а взвешивать, ииенно потому, 
что сосчитать всЬ факты не возможно, а в8вешиван!я-то голосовъ 
почти и не д^^адось, и въ существующихъ характеристнкахъ обще- 
ственнаго быта въ ХУШ в. гораздо бодФе оснооыва:^^ся на свид'Ьте- 
ляхъ, заелуживающихъ менъшаго дов^рвя, водавшихъ много яркихъ 
фактовъ и р^Ьзкихъ отзывовъ, ч'Ьмъ на свид^теляхъ весьма добросо* 
в^тнихъ, но давшихъ бол^е спокойное изображев1е своего времени. 

Второю, не мен'Ье важною причиною вев^рнаго ияображен1я об- 
щества въ XVIII в1^к'Ь должно считать неправильное отношен1е къ 
даннымъ, нредставляеиимъ тогдашнею литературой, которыми обык- 
новенно пользуются весьма широко *)• О русской литератур-Ь ХУШ 
в^ка, особенно журнальной, можно сказать такъ: если мы станемъ 
разсматривать ее какъ битоописательный матер1алъ, то опа заслу- 
живастъ соверш^иио но той оц'!1пки, не той степени дов1р1я, какой 
стоить въ томъ случаЬ, если мы сгапемъ разсматривать ее, какъ вы- 
ражеи1С тогдашпяго м1росо»ерцаи1Я, тогдаишихъ идсалоиъ. Мы ранъяс- 
нимъ это зам'Ьчаи1е съ первой стороны сейчасъ, съ другой — ниже, 
говоря объ умственномъ и нравствснномъ уровиЬ тогдашпяго русскаго 
общества. 

Когда говорятъ о трагед1яхъ, одахъ ХУШ в']^ка, о личностяхъ 
въ роД'Ь, наприм^^ръ, Дмитр1я Самозванца, Стародума, Со<|)ьи, то всегда 
помнятъ, что тогдашняя наша литература была въ значительной сте- 
пени подвержена вл1яшю псевдоклассицизма; суи^ность же этого направ- 
летя совершенно в'Ьрно опред'Ьлить, какъ преувеличец1е, крайность, 
какъ въ хорошую, такъ и въ дуриую сторону; въ ложноклассиче- 
скихъ ирокзведеп1яхъ н^^тъ людей просто хорошихъ и просто дур- 
ныхъ, а есть лишь герои и злод'Ьи,* жизнь рисуется но въ простомъ, 
естествениомъ своемъ течен1и, а непремЬнно въ моменты исключи- 
тельные, въ полпомъ развитш какой-нибудь страсти, поборающей все 
остальное. Можно спорить, пожалуй, о томъ, въ какой степени та- 
кой способъ излошен1я мыслей былъ естоствеынымъ для тогдашнихъ 
людей, и н'Ьтъ ли тутъ известной доли д'1зланности; но мн'& кажется, 
в^Ьрц'Ье признать, что на известной степени развитая и въ изв'Ьст- 



') Считаю аритнымъ додгомъ заявить ад^сь искреннюю благодарность Б. И. 
Ясушкяну, въ Яроедавд%, аа любезное раэрЪшеи1е пользоваться его прекрае- 
янмъ собри|1е11ъ курналовъ XVIII вЪка, доетдвать которые вообще такъ 
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еыхъ обстоятельствахъ люди совершенно ясвренно снлонны къ чрез« 
вычаВнымъ преувеличен1ямъ, что чрезвычайно р^8К1я изображен!я для 
нихъ совершеано естественны и даже необходимы. Мысль что осевдо* 
классическ1& характеръ вашей литературы отразкалъ 1Ч)саодству|>- 
Щ1'й характеръ общественной мысли вообще, уже давно высказыва- 
лась въ пашей литератур'Ь. Н. Н. Страховъ ариводитъ очень 
хорош1я соображен1я въ доказательство того, что русская лирика 
ХУ111 в'Ька не была ч^^иъ-то д^^аннымъ, а находилась въ тЬсн-Ьй- 
шей, естественной связи съ тогдашнимъ состоян1емъ Россш, съ 
гЬми сказочными иочти усп'Ьхами, которые тогда у насъ были 
достигнуты во м.оогихъ отаошеп1яхъ ')• Князь II. А. Вяземск1й еще 
раньше писалъ: „Если захогЬть найдти неиремЬино господствую- 
щую черту пашей литературы, то должпо остановиться на по- 
'аз1и лирической.... И'Ьтъ ничего общаго въ нравственпыхъ свой- 
ствахъ, въ образовап1и, въ частпыхъ обстоятельствахъ жизни трехъ 
нашихъ лириковъ (Ломоносова, Петрова, Державина), но лира ихъ 
иастроена почти па одинъ ладъ. Кажется, слышишь одни и тЬ же 
звуки, за исключеш'емъ особениыхъ переливовъ и отт'Ьпковъ, кото- 
рые образуютъ пеминуеиую принадлежность каждаго са.мостолгель- 
паго даропап1л.... Царствовап1е Екатерины Великой или Велика1Ч>, 
по счастливому выражен1ю принца де-Липь, должпо било С1ужить 
новимъ и сильнымъ побуждеи1емъ къ направлению поэз1и нашей, за- 
м'Ьченпому выше. С]е царствовав1е громкое, великол'Ьпное, востор- 
женное, им'Ью въ себ'& много лирическаго'* ')• Проф. Буличъ тоже 
совершенно основательно указываетъ, что для тогдашней публики 
нужна била въ большинств'Ь случаевъ вывЬска, надпись надъ ли- 
цомъ, чтобы лицо это было понято; такою надписью служило часто 
самое прозвип^е, а всегда — крайность въ изображеп1И избраннаго ха- 
рактера ^); изъ тогдашней же литературы можпо привести дЬйстви- 
тельпо доказательстиа, что безъ такой надписи иние еще не ум'Ьли 
разгляд'&ть типа *). Этими зам'Ьчан1ями мы хотимъ указать, что и 
въ тогдашней бытоописательной, сатирической литератур'^, въ зави- 



') Я. Я. Страховъ, Борьба съ вападрмъ въ русской литературе. С.-П6. 
1883, II, статья ,,Ходъ русской литературы начиная съ Лоипносова'^, стр. 12 — 17. 

*) Кн. Я. А. Влземскт. Поли. собр. сочин. 1880 г., т. V, 5, 6. 

') Я. 1>!^личг, Суиароког.ъ и сивремеиная ему критика. С.-Пб. 1851, стр.161. 

*) Свободные часы 17(53 г., 215—216; тутъ равкавынается, что аетиметръ 
■ красавица были сначала довошьны какою-то статьей, а потомъ н'Ькто равъяс- 
нилъ вмъ, что тутъ осмеяны они саки. 

2 
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СВ40СТИ отъ общихъ лятераттрннхъ идей Лкл^ била яначительная 
доля ореувеличеви. Еели даже полагать, что такой методъ изложев1я 
есть методъ совсфшевво искусственно создаивай, то странно же въ 
самомъ дЪл^ было би думать, что тогдашн1е писатели, принимаясь 
иа оды или трагед1Я, настраивали свою мысль, свой слогъ на псевдо- 
иассичеспй ладъ, а все остальное писали совершенно просто, есте- 
ственно, нстиисимо отъ псевдоклассическихъ пр1еиовъ, и что чита- 
тели могли съ одинаковымъ ипте1)есомъ относиться къ напнсянному 
и такъ« и этакъ; чт&, паприм'Ь])ъ, хы сказали би, еслибы намъ те- 
перь стали писать н^что въ род'Ь мопологовъ Дивтр1я Самозванца 
(у Сумарокова) или пастушеск1д идилл1и, такъ часто встр'Ьчающ1дся 
въ тогдашвнхъ журналахъ? Сами тогдаи1Н1С писатели, пи мало не 
скрываясь, говорили, что нельзя писать просто того, чтД видишь: 
,ивые писатели, что видятъ, то и бредятъ; иногда ихъ читают-ь, 
но никто имъ не отвЪтствуетъ*, говорить Живописецъ, перечисляя 
неудачвыхъ писателей ^). Тогда чувства и характеры обыденные, 
простые считались совершенно не стоюн^ими инимашя; вс^^ п'Ьсепкц 
Сумарокова, пользовавш1яся такимъ усп'Ьхомъ въ свое время, пред- 
ставляютъ для насъ н'Ьчто чрезвычайно скучное, потому что вполне 
веестествепны, потому что въ нпхъ описываются чувства именно 
пряничныя, какъ говоритъ проф. Буличъ ^); но эта пряничность чув- 
ства есть лишь другой конецъ того ваправлен1я, которое даегъ 
иамъ чрезвычайно мрачную картину, какъ только коснется чего- 
либо дурнаго. ВсЬ журналы единодушно онолчились на Лукина, 
когда онъ сталъ высказывать требован1с, чтобы театральный пьесы 
непрем'Ьино выражали наши нравы^); тогдашняя литература вообп^е, 
а также и журналы, сами пе задавались дЬлью рисовать совре- 
менные нравы и современную жизнь вполнЬ соотв'Ьтственяо действи- 
тельности; г. Иезелеповъ зам^чаетъ между прочимъ: „В'Ьрпость про- 
изведен1я вравамъ изображаемой жизни не была, кажется, въ глазахъ 
Новикова особенпимъ достоинствомъ" *), Зам']Ьчаи1е это совершенно 



') Жавописецъ, ЕкенедАльное еитяричесвое сочивен1е иа 1774 г. Въ ияд. 
1793 г., 8. уПодражаи1е есть лучшая добродЪтедь^етихотворцевъ", пишетъ Курьеръ 
изъ ада еь письмами^ 6. Эмина, С.-(1б. 1788, въ статье, гдФ сравниваются Ло- 
«оноеовъ еъ Сумароковы иъ, 200 — 230. 

*) Я, Вуличъ, Суиароковъ и еовреиенная ему критика, 103, 101, 118. 

') Сочинены В. И. Лукина и Б. Б. Едьчанинова. С.-Пб. 1868 г.,~ статья 
Л, и, Пыпима „В, И. Лукинъ**. 

^) Иезелсновъ, Повиковъ, иадатедь нуряаловъ, 175. 
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основательно, и его сл^дуетъ расоространить не тольео на журнале 
Нопи|[Ова, но и на всю тогдашнюю литературу; жъ сожал'Ьшю, атого 
не д'Ьластъ и самъ г. Еезеленовъ, ц'Ьлвкомъ заимствуя изъ литера- 
турнмхъ произведен1й самыя мрачаия картины, будто бы ваолгЬ 
рисую1Ц1я нравы общества. Тогда не считалось не только необ- 
ходимымъ, но даже возможаымъ, выпускать актеровъ на сцену въ 
русскихъ востюмахъ *)\ извЬстпо, как1л страниыя — гречоск1я, ла- 
ТИНСВ1Я — имена постояиио перемешивались тогда съ русскими. 
Въ тогдашпихъ литературныхъ прои8ведеп1яхъ не описывали, не ри- 
совали общественной жизни, а восхваляли или порицали ее, я вообще 
картины ихъ, несомн'Ьано, чрезвычайно преувеличены какъ въ ту, 
такъ и въ другую сторопу, а потому для изображен1а нравовъ 
должно пользоваться не только т'Ьмъ, чтб выставляютъ на первый 
планъ сами авторы, — это пепрем'Ьнно преувеличено согласно тогдаш- 
ппмъ литературвымъ требовав1ямъ, — а еще болЬе тЪмъ, чтб говорится 
мимоходомъ, на чемъ авторы не сосредоточивала особеппо своего 
вниыап1я; чтД у пихъ, такъ сказать, проскальзывало, прорывалось: 
это скорее укажетъ намъ факты Д'Ьйствительной жизпи. Трутень 
прямо заявилъ, что хулятъ все и всЬхъ только вредные люди '); 
сл'Ьдовательпо, онъ вовсе не желалъ, чтобы рисуемыя имъ мрачпыя 
картины были распространяемы па все общество; онъ, однако, не 
вс1^ми былъ понятъ: И то и сб находило, что опъ изображаетъ 
д'1^йстпительпость уже слишкомъ черно и подкрашивая такъ, что 
если ему лои^^рить, то пужно будетъ всЬхъ людей вознепавид'Ьть ^). 
Поэтому Живописецъ постоянно отт'Ьняетъ, что порнцашя его отно- 
сятся лишь къ людямъ худнмъ, порочпымъ, а пе къ хорошимъ, которыхъ 
у пасъ тоже не мало *). Курьеръ изъ ада съ письмами и Со- 
бес'Ьдникъ любителей росс1йскаго слова также прямо при- 
знаютъ, что не мало у пасъ есть и хорошаго, по что нужно все-таки 
постоянно нападать па худое, потому что этимъ похваляется хоро- 
шее ^). Изъ Собеседника же можно узнать ясно, какъ сильно са- 



^) Письма Пивара въ вв. А. Б. Куракиву, Р. Ст.^ т. II, 131. 

«) Трутень 1769-1770, изд. З-е, 18С5, 18—25. 

'^) И то и ее 1769, XXVIII я. 

*) Жиоописецг 1774 г., по изд. 1793, I, 73, 49^61; II, 34—35 в др. 

") Собеслдникб 1783 г., ч. II; стр. 10: ^когда слабости н пороки ие будут!» 
порицпоиы, тогда и добродетель похваляома быть не иожетъ; чере1Ъ вомам!* 
первыхъ посл1^дняА иовнается'*. Курьеръ 1788 г., стр. 240: „■ на то еогяаомгЬв. 
что въ посл'Ьднее счастливое время больше есть оправсдлнвыхъ еудеЯ, 

Г 
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Л1р« оре;ве^ичявала свои картипн *)• Тогдвшв1б журвдлл наше 
колебались между двуил краб иогтями —либо изображен1я ми близ- 
кими къ портретамъ, либо И80бражев1ями педоста'Гковъ и поро- 
ковъ еамихъ по се&Ьщ со вс^Ьми ихъ и возможными^ а не только 
д'Ь&ствительно существующими, проявлсввями и сл^Ьдств1яии; первое 
исаов^Ьдуютъ Трутень и См-Ьсь, втирое — Всякая всячина и 
потомъ Зритель '). Кром% того, чуть не у всФхъ издателей тогдаш- 
пихъ журпаловъ мы встр^чаемъ искрено!^ восторгъ прсдъ сиоимъ 
времеиемъ, созпательпую гордость своими успехами. Такъ, Новикоиъ во 
•вступлеши^късвопмъС.-Иетербургскимъученымъ в'Ьдомостямъ 
1777 г. пишетъ: «Къ чему Августы въ Рим'Ь и къ чему Людовики 
во Фраиц1и приближались в-Ьками, къ тому премудрая Самог^ержица 
паша достигла полутормя десятил'6т1ями. Ч^мъ слпвился древп1& 

Египетт, ч^^мъ Грефя хвалилась, то все въ Росс1и иодиориется 

паступвли въ Росс1и дни златые: цвЬтутъ науки и художества: по- 
являются росс1йск1е Орфеи, Архимеды, Птоломеи, Ылипш, Лив1и, 
Апеллесы иПраксители**. Въ Акадсиическихъ и:4В'Ьст1яхъ 1779 г* 
чптиемъ: «Давно было примЬчспо и ска:шпо> что люди иастолщиз1Ъ 
недовольны, почему? Потому, что воображеп1е превзойдетъ всегда 
существеипость. Понят1е о созершенств'Ь и сравнса1е сего понят1л 
съ д'ЬЛствптельпымъ состояи1емъ, каково бы оно выгодио ни было, 
останитъ всегда си-^тъ въ неудовольств1и и роптаи1и; но къ заклю- 
чеи1Ю1 сему не пристапутъ люди, управляемые, разсудкомъ, сраипсы1е 
вещей д'Ьляюп(1е на обЬ стороны и съ т-Ьмъ, что бы онЬ быть могли 
и съ т^Ьмъ, что оп'Ь суть и были. Если С1е нракпло приложить къ 



несправеддивыхъ'* — но вее-такя дурныхъ надо порицать; Лвамасьевъ въ своей кни- 
г%: Руесв!с сатиричсск1с журналы 1769— 1774 годонъ. М. 1859, приводить (стр. 242), 
слЪдуЮ1ц1в слова ивъ Всяпой всячины 1769 г.: „ЧоловЪиъ, который съ молодыхъ 
лЪтъ оривывъ слышать и читать похвалу добродителей и поношен1С пороковъ, 
несомненно бол'Ье воздер'.|{а1Пн имФетъ огъ поелФдиихъ, и болИе почтен1я къ пер- 
вымъ, исжели тотъ, который почти ризлич1я не знаетъ между пороками и добро- 
детелям п**. 

*) Собеслдникь 1783 г., ч. 11,-2 1, говорить, что число бывшихъ въ Па* 
рвя^ отвсевтея къ числу не бывшихъ какъ тысяча къ одному. 

*) Полемика по этому вопросу между тремя первыми ивданЕями иаложена у 
АФапас1€«а яРуеск1е еатирячеек1е журналы 1769—1774 годовъ. Зритель 1792 г. 
„Нсеправедлнво ш (читатель) еудять станешь, обидишь меня, ежели подумаешь, 
что I еомвива» лицо» • ■• ворова. Тотъ мсдикъ худо вниетъ свою должность, 
которым 9^ й тт горячкою судятъ, что весь н11»ъ болонъ** и 

т. д., 61— 
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яыи'Ьшнему состояв1ю иаукъ и всего общества, то тях1й гласъ рааума 
разсиплетъ и уничтожить шумный ропотъ па все негодующвхъ, и 
не столько желающихъ лучшаго, сколько не любящихъ настояща1Ч> 
и тужащихъ о прошедптеиъ*. Зритель въ 1792 году вапечатадъ 
большую статью, исоолпенную патр10тической гордости, гд!; между 
прочимъ говорить: «Вся Европа, столица учепости и вкуса, вро- 
тиву воли своей во многомъ отдаеть справедливость Росс1и, восхи- 
щается добродетелями ея, которыхь вн'Ь Россш п'Ьть.... можеть быть 
п'Ьтъ народа, которому уступили бы мы въ дФяш'яхь славныхь и 
п^^тъ парода, который бы мен^е нась разглашалъ о д'Ълахь своихъ... 
Росс1янс ищутъ доброд'^телеП великихь, а обыкновенпыя добродЬтели 
почитаютъ только долгомь*. Вь такомь же дух'Ь пе разь высказыва- 
лнсь и друпе журналы ')! 1*якь выражались авторы журналовъ, изъ 
которыхь считають пужинмь заимстпопать лишь мрачный картины, — 
по говорю уже объ одахъ и другихъ подобпыхь нроизвсдоп1Яхь. ^[ожно 
ли же согласить подобный р'Ьчи сь мрачными и р^кзкими отзывами и 
встр']^чающимися вь т^хь же журиалахь картинами, пе предполагая 
двуличности авторопъ, а этого дЬлать мы не им'Ьсмъ ни мал Ьйшаго 
права, потому что среди ихь стоить и Н. И. Повиковь, и пе им-Ья 
вь виду господства вь тогдашней литератур*— и не сатирической, 
и сатирической — ложно-классичсскаго паправлеи1л? 

Накопець, помимо созпательнаго восторга предь своимъ времс- 
пемь и помимо псскрываемаго преупеличен1'я темныхь картинь, мы 
легко можемь зам']Ьтить, что часто вь журнальпыхь статьлхь ри- 
суется фопь, совери1еино отличный оть тЪхь отд1}льиыхь фактовъ, 
которые, кьсожал'Ьи1Ю, обыкновенно останавливають па себЪ наиболь- 
шее впимап1е изсл^^дователзй, пользуюп^ихся этими журналами. Такь, 
часто и много говорится тамъопетиметрахь, ихь смЬшномъ попсдеи1и 
и пустой жизни; изь этого торопятся сделать вниодь о господств* 
этого типа вь обществ*, а между тЬмъ не разь, всл'Ьдь за изобра* 
жсн1емъ какого-нибудь петиметра, авторъ нсмедлеппо говорить, что 
не ВС* таковы, какь онь, что вс* падь нимь см*ютоя, его прези- 



*) С.'Иетербиргскгя учения влдомостиплПП г,^ II. И. Новикова; над. 2-е, 
А, Иеустроева, С.-Пб. 1873,9—12; АкадемичеЫя твмппя, 1779 г. С.*Лб., 1—3 
II дал-Ьс д. 47. Зритель. ЕжсмИеячное И8дпн{е 1792 г. С.-116., 9-26, 163—131, 
оеоО. 10, 21, 23. См. также Вечерп^ сжемИсячноо издание яи 1772 г. Изд. 2-о. 
М. 1788, 21,47; Живописечъ. Бжевсд. сатврич. еочинеше. 11ад. 5«в« С.«11б« ПдЗ, 
11, 34—35, 1, 71—73; Трудолюбивая пчела, 1759. 0.-Пб.« 101- 
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р«»тъ *)• Верутъ часто иуь Трутня отдфлшме его «портреты* 
«Безразсудъ*, иапрнм^ръ, достаточно изяФстенъ, а описав1е его закан- 
чивается такими словами: «Прочвсихъ братья<кресты1яе)7 иом'Ьщиковъ 
отцовъ наслаждаются вождел^няымъ спокойствЕеиъ, не завидуя ни- 
какому въ св11гЬ счаст!», ради того, что опи въ своемъ зван1И благо- 
получны; то подумай, какъ должны гнушаться тобою истипнио 
человЪки, человЪки господа, господа отцы своихъ д'Ьтей, анетирапы 
своихъ, какъ ты, рабовъ. Они гнушаются тобой яко извергомъ чело- 
вечества, преоб1)ащающимъ нужное подчиаев1е въ несвоспое иго 
рабства*. Какъ фопъ одной изъ темныхъ картивъ рисуетъ Трутень 
именно хорошее общество ')• Как1я только дурпыя качества ни ири- 
пйсывались знатнымъ господаиъ со словъ нЪкоторыхъ нодовольныхъ 
ими современниковъ и со слопъ журналовъ, а Трутень имспоо 
отъ своего лица доказываетъ, что средь нихъ мпого и очень хоро^ 
шихъ людей, и что только благодаря очень видному ихъ положен1ю 
виднее и ихъ недостатки. То же повторяютъ и друпе журпалы. Въ 
^Бивопясц'Ь также говорится, что его нападки касаются лишь 
двсрянъ дурныхъ и ни мало не могутъ оскорблять дворянъ истин- 
ныхъ сыновъ отечества ')• Сколько саркастическихъ отзывовъ и 
пот^шныхъ каррикатуръ на тогдашнее воспитан1е приводится изъ 
тогдашнихъ журпаловъ, а есть изображенхя и воспитан1Л очень хоро- 
шаго, и письма отъ разныхъ лицъ (действительно писанныя равными 
лицами, а не изложенныя только въ виде писемъ, какъ перЬдко тогда 
делалось), со здравыми идеями о воснитаа1и. Въ одпомъ журнале 
говорится, что общество презираетъ того, кто мало заботится о вос- 
питаши детей *); журналъ Вечера упоминаетъ после насмешекъ 
надъ времяпрепровождец1емъ отставныхъ и живущихъ въ деревняхъ 
дворянъ, что, впрочемъ, мнопе изъ пихъ занимаются деломъ и 
приносятъ пользу и честь отечеству ^). Такихъ прииеровъ можно 
было бы привести очепь много; опи лспо, кажется, доказываютъ, 
особенно вместе съ восторжепными отзывами о своемъ времспп, 



*) Лолезное съ прьятнимъ, ПодумЪеячиое упражнен{о на 1769 г. О.-Пб., 
28—33; ДпуЮ отъ бсздплья^ 1792, I, 19; Трутень 1769, 200. 
*) Трутень 1769, 148—149, 42. 

■) Трутень 1769, 194--197; Жиеописецъ 1774, по изд. 1793 г., I, 70—77, 
88--80; Зритель 1792, 19—202. 

^ Лйлёаное сь лргятнымъ 1769, ж» II, 23—28. Академически извпстгя иа 
~ — 1Т8. Собеелдник» 1783, ч. II, 8—10; Жиоописецъ, 49-61. 
\П2 г., 1» 69—60. 
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ЧТО некто изъ тогдашнихъ журпадьянхъ сатяриковъ не отяосися 
къ своему времени вполн^Ь отрицательно, хотя всЬ вядЪля, конечно* 
разные недостатки въ обществе; плсаля часто вообще о томъ или дру- 
гомъ недостатке, безъ блиаи1йшаго отногаен1я хъ д'Ьйствителъяости 
и, въ силу господствовавшаго тогда ложноклассическаго направлен1Я| 
обмкповенно преувеличивали. 

Такой характеръ 118ображеи{й быта въ тогдашней литературе 
нельзя не им'Ьть въ виду, пользуясь картинами журналовъ для изо- 
бражев1я жизни общества; при правильномъ отпошеши къ нимъ 
мы иолучаемъ изображен1я, весьма близк1я къ тому, чтб намъ 
даютъ мемуары и записки современпиковъ. Но лица, писавш1я по 
истор1и XVI (I в^ка, никогда почти не д'Ьлаютъ ни мал1^йшаго раз- 
ЛИЧ1Я между фактами жизпи, то-есть, находящимися въ мемуарахъ 
и другихъ лодобныхъ источникахъ, и между фактами истор1и лите- 
ратуры, то-есть, словами Трутпя, Живописца, сочинешй фонъ- 
Визина и т. п., совертенно не выд'Ьляя въ нихъ преувеличен1я. 
Г. Незеленовъ, наприм^^ръ, какъ будто считаетъ Простакову, Скоти- 
нипа лицами д'Ьйствительно существовавшими; онъ по крайней М'Ьр'Ь, 
пе п!Ьла,еть различ!я между гЬмъ, чтб разказываютъ Добрыпипъ, 
Державинъ, Эогельгардтъ, какъ факты, и т'Ьмъ, чт& влагаетъ фонъ- 
Визинъ въ уста своихъ д'Ьйствующихъ лицъ ')• Г. Дубровинъ осо- 
бенно много заимствуетъ изъ статьи Аеапасьева ^^врты нравовъ 
XVIII вЪка", а статья эта представляетъ почти сплошь дословный 
выписки изъ сатиричесвихъ журналовъ. На ряду съ фактами изъ ме- 
муаровъ и безъ мал1>йшихъ оговорокъ о происхождеш'и выписокъ 
изъ журнальиой сатиры, г. Дубровинъ приводитъ, между прочимъ 
сл^&дующее: «Матушка моя, пишетъ совремевникъ, пришедши 
пзъ ^сонюшпи, въ которой обыкновенно ежедневно д']^лала расправу 
крестьянамъ и врестьяпкамъ, читаетъ бывало французскую лю- 
бовную хния;ку и мн'Ь вЛ прелести любви и н'Ьжность любезнаго 
пола по русски яспо пересказываетъ*. «Отецъ мой дворянинъ, 
говоритъ совремснпикъ, живучи съ малихъ Л'Ьтъ въ де- 
ревп'Ь, былъ челои'Ькъ простаго нрава и сообразовался во всемъ 
древнимъ обипаямъ; а жена его, моя мать, была сложеп1я тому со- 
пс'Ьмъ противнаго, отчего нередко происходили между ними несогла- 
с1я и всегда другъ друга не только всякими бранными словами, 
как1я вздумать можно, ругали, но не проходило почти того дня. 



>) См., яаприм^ръ, Иовиковъ, иадатсдь нуриаловъ, 3, 6, 18. 
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чтобъ овя между собою не дрались, ялн людей въ конюшне плетьми 
ве сЪкли. Я, будучи въ дохФ и^г воспитанъ, и ии'Ьл въ глазахъ 
таме поступки моихъ родителей, чрезмерную возымЬлъ къ нимъ 
еклопность и положилъ за правило себ^ но всемъ оиымъ сл11довать. 
11ам'Ь1)си1е мое гораздо было удачно, ибо я въ скорое время къ удив* 
леи1Ю всЬхъ домагаиихъ, уже совсршеппо вмражалъ псЬ браипмя 
слова, ко^рыи бывало отъ родителей своихъ слышу" ^). Д'Ь- 
ликомъ изъ журпаловъ взято описл1|1о дпухъ или трохчасоваго туа- 
лета «русскаго дпо1Ш11ииа п]Ю1илаго вЬка''; а цокончивъ туалотъ'',— 
читаемъ дал11с*-.фраитъ садился пъ маленькую карету, рмскалъ по 
городу, б^галъ взъ дома въ домъ, въ одной гостиной онъ симъ со- 
биралъ повести, въ другой разказывалъ ихъ, въ одпомъ домЬ онъ 
васмЪхался надъ гЬнъ, что вид1;лъ въ другомъ, а пъ третьемъ при- 
лыгалъ и разказывалъ даже и то, чего не видалъ. Оиъ говорилъ 
всегда важно, съ достой нствомъ, им'Ья въ карман^^ на всяк1й случай 
п'Ьсколько дешевыхъ эпиграммъ и пересыпая спою рЬчь иностран- 
ными словами*. Г. Дубровинъ пишетъ даже: «По соидЬтельству Но 
викова, дамы, 8анимавш1я почетное м'Ьсто въ общсствЬ, и притомъ 
богатыя, ве считали предосудительпымъ продавать свою любовь за 
деньги и въ одно и то же время принадлежать нЪсколькинъ** '). МиЬ 
кажется, надо быть весьма невнсокаго мн11и1я о нрапстпенпомъ до- 
стоинств'Ь Новикова, чтобы предположить, что онъ могъ сказать 
это не какъ сатирикъ, въ зависимости отъ тогдатпихъ литератур- 
выхъ формъу а какъ лично Иовиковъ, и въ то же время писать 
то вступлен1е къ Ученымъ ВЬдомостямъ, которое мы выше ука- 
зывали. Наконе1^ъ, если ужь брать факты изъ литературныхъ про- 
ИЗВСДСН1Й, какъ факты дМствительпо суи1.ествовавш1с, то надо брать 
факты разнообразные, всякаго рода: приводя, наприм'Ьръ, изъ „Раз- 
говора у княгини Халдиной" слопа судьв, будто онъ такъ заспался во 
время Ч1ен1я д'Ьла, что очнуться пеможетъ, и будто д'Ьлъ вообще не 
ионимаетъ (эти слова ириьодигт» г. Незелеповъ) '), следовало бы заим- 
ствовать и изъ комед1и „О В1)е>1я!'', такъ расхваленной Нови ков ымъ, 
и считать за фактъ, что служанка читаетъ БжсмЬсячныя сочинсп1я 



*) Пугачевъ я его сообщники, I, 282, 284; ссы10въ не сд111ано,— а вто до- 
едивни ивъ статья „Сд%дств1я худого воепитаи{я^, ивложснноК въ види письма 
атого самого дворянина, въ Жпвонисцл^ по И8дан1ю Ефремова^ 109. 
*) 11аъ Трутня^ по изд. Ефремова^ 227. 
') Ииелепоьъ. П. И. Новивовъ, иадатедь журнаяа, 3. 
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н яКлевеланда' *) и выставить ооложен1е: «Вообще тогдашняя пряелуга 
отличалась удивительнымъ развит1еиъ и была весравпенво выше те- 
перешней прислуги и своихъ господъ". По крайпейм^р^Ь, въ масс^ ко- 
мсд1б ыы пидимъ именно такое и8ображен$е '), и трудно даже сказать, 
чтб мы встр1)чаемъ въ литератур!} чаще — изображев1я ли несчастнаго 
П0Л0ЖСП1Л кр'Тшостпыхъ, или и8обрАжев{я такой умной прислуги. 

Иакопецъ, ость еще третья, уже бол'Ье частная причина певЪр- 
наго и слиткомъ мрачпаго иаображоп1я общества XVIII вЬка у па- 
шихъ историкопъ: часто придаютъ обитое зпачен1о (|)актАмъ мЬстныиг. 
Жители пропитии, особенно захолустья, тогда, какъ и теперь, отлича- 
лись, конечно, ббльшимъ сравнительно пепЬжествомъ, большею гру- 
бостью; жители столицы, нанротипт», болЬе увлекались виЬшнимъ бле- 
скомъ, действительно слиткомъ поддавались французскому вл1ян1ю; въ 
больишхъ городахъ, какъ всегда бываетъ, замечались чаще и безум- 
ная роскошь и бол'Ье легк!е нравы; въ столиц!}, д'Ьйствитсльно, нужно 
признать сильное падеи1е семейной жизни, въ указан1'яхъ на чтб схо- 
дятся и мемуары соврсмснниковъ, и журналы, съ течсн1емъ времени 
все опред1'>лёпи'Ье и опред'Ьленн^.е направляющ1е свое порицан1е 
именно на это явлен1е '). Точно также и но журналамъ, и помемуарамъ 
совершенно ясно, что сами современники замечали въ дсревньхъ, 
въ захолустьяхъ большую грубссть, дикость; но обыкновенно такого 
различ1я въ этомъ не д'Ьлается, и спсщальные недостатки каждаго 
общества приписываются и тому, и другому. 

Вотъ т'Ь зам'Ьчан1я, который я считалъ необходвмымъ предста- 
вить противъ обыкновенно рисуемой картины нравовъ XVIII в^^ка со 
стороны метода ея составлен1я. 

Кром^ того, надо отмЬтить еще, что нъ изследовав1яхъ но 
истор1и ХУШ в'Ька обыкновенно ставится задачею только характе- 
ристика, а не описап1е быта тогдашияго общества или извЬстнахч) 
класса, и притомъ въ извЬстпый лишь моментъ; нонытки же про- 
сл'Ьдить постепепныя изм1;нешя, ходъ развит1Я этого обн^ества со 
стороны быта и со стороны нравовъ — между гЬмъ какъ особенно 
важно изсл'Ьдовать вмЬстЬ то и другое— до сихъ поръ еще не 
сл']^лано. Въ кптЧ^ г. Гольцева, который им'&лъ это, невидимому, въ 
виду, характеристики эпохъ 'Петра Велпкаго, загЬмъ его преемни- 



') Сочинения Екатерины II, С.-Пб., 1849, т. И, 10. 

') Пистиинно вгтр'Ъчастся 8то въ коиед1яхъ императрицы' Екатерины и Лукина. 

") Особенно Курьеръ тъ ада сг письмами 1788 г. я Почта духовъ 1789 г. 
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КОЮ до Ежат^>■нн П ■ наковецъ — опохя Екатерины *)« вопервнхъ, 
сляшкомъ коротпГ| вовторыхъ, далеко не вндер2канн: г. Гольцевъ 
почтя не обратилъ вя0мап1к на то, чтобы просл'Ьдить постепен- 
ность я яаправлео1е въ изиЪяен!яхъ одяяхъ и гЬхъ же факторовъ 
в сторовъ бита въ ати установлепяыя ямъ эпохи, а просто при- 
водить для каждой эпохи по п&кольку вшающихся, самими со* 
временниками отм^чаемыхъ, фактовъ; такинъ образомъ иногда одна 
эпоха оказывается обрисованною съ одпихъ сторопъ, а другая— со- 
вершенно съдртгихъ. Изъ существующих^ у пасъ характеристикъ не 
получается никакого понят1Я, никакого даже представлен1я о посте- 
леппнхъ изм11нен1яхъ общества, о постепенности и характер'^ его 
Р&ЯГ.ВТ1Я; по если пя}:тъ людей, уровень ихъ образованиостя, состолп1е 
литературы, всю общественную жизнь 40-хъ — 50-хъ годовъ XVIII 
вЪка и сравнить эти явлеп1я съ людьми, съ состояв1емъ образован- 
ности и литературы и со всею общественною жизнью конца XVIII 
вЪка, то огромная разница сразу кидается въ глаза; сильное дви- 
жете впередъ произошло не только въ течеп1е всей второй поло- 
вины XVIII в'Ька, но даже въ тсченхе одной последней четверти 
его, посл'Ь областной реформы. Все это обыкпоиеипо совершенно не 
указывается въ ^.хярактеристикахъ* общества XVIII вЬка, не смотря 
па то, что происшедш1я перемены весьма крупны и чрезвычайно 
важны. Отметить эти разлвч1я, указать ихъ возникновен1е и причины 
и просл1}дить путь ихъ движен1я, въ общихъ хотя бы чертахъ, со- 
ставить предметь настоящей статьи. Конечно, полпый разборь посте- 
пенности прогрессивнаго движеи1Я общественной жизни могъ бы 
быть задачею и цЪлаго большаго изслЪдоват'я; но мы р-^шаемся 
предложить ад^сь попытку такой работы въ виду указаиныхъ выше 
причинъ. Не претендуя ни па как1е широк!е выводы, мы поста- 
раемся изобразить обп^ествевную жизпь въ провипщи въ половип'Ь 
прошлаго в-Ька и за^'Ъмъ просл11димъ ее до конца 'стол'1^т1я; мы оста- 
новимся при этоиъ преимущественно па изображен1и провинц1аль- 
наго общества предъ мапифестомъ 1762 г. и потонъ— послЬ введения 
областной реформы; въ промежутке же времени между 1762 г. и 
ковцомь 70-хъ годовъ отм'Ьтимъ лишь въ общихъ чертахъ начало 
и характерь совершавшагося обществепнаго движешя. Мы будемъ 
говорить о быт^ дворянъ только въ центральныхъ, великорусскихъ. 



*) Зажомояатммтво ■ иравы, м. II — IV, стр. 14—73. 
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по преимуществу дворянскихъ г]г((ерв1яхъ: быть на окраннахъ всегда 
отличался большею грубостью, кахъ бы отстава лъ въ двпжен1я, а быть 
губерв1й малоросс1йсхихъ ииЪлъ свой особый характеръ въ зависи* 
мости отъ мЪстныхъ услов1Й. Кром'Ь того, говоря о провинц1альномъ 
только дворянств^^у МП, въ зависимости отъ самнхъ фактовъ, будехъ 
говорить лишь о дворянахъ средняго состояихя и болЪе б^&дныхъ: 
дворяпе богатые пе жили въ провииц1и, первоначально всл'Ьдств1е 
обязательной службы, а потомъ — привлекаемые дворомъ и недоволь- 
ные т-Ьмъ, что при даровати дворкнамъ правъ, они остались предъ 
закономъ совершенно равными съ рядоиымъ, небогатымъ дворян- 
ствомъ и не получили ликакого особаго значен1я въ м'Ьстномъ само- 
управлеши; аристократически стремлен1я и отношен1я арйстократ1и 
къ рядовому дворянству ясно указаны профессоромъ Ромавовичемъ 
Славатпнскимъ *). 

П. 

До манифеста о вольности дворянства въ русской провинцш не 
было, можно сказать, никакого общества: провинц1альные города были 
совершенно незначительны, населенхе ихъ — весьма немногочнсленно 
и принадлежало почти сплошь къ низшему классу; админпстратив- 
иыхъ органовъ было очень мало, и дворяне почти не принимали въ 
вихъ участ1я, — дворянство почти все было на служб'Ь, то-есть, въ сто- 
лицахъ, или гд^^-нибудь у границъ въ войскахъ. Большинство тогдат- 
нихъ городовъ, особенпо по окраинамъ государства, почти не отлича- 
лись отъ деревень: иные, даже обраи^енные потомъ въ губерпскхе, 
состояли всего изъ одной улицы и им'^ли по одной церкви; случа- 
лось, что городъ стоялъ на болотЬ — и ничего не предприпи- 
малось для его осушешя; встр'Ьчались въ городахъ так1е буераки, 
мимо которыхъ опасно было проезжать, или мосты, но которымъ 
нужно было отд^&льно переходить и переводить лошадей и экипажи; 
улицы, конечно, не были мощепы, и лишь иногда гласная устила* 
дась бревпами; кажется, всл'Ьдств1е распространсннаго уб1&жден1я, 
будто каменные дома вредны для здоровья, жители неохотно 
строили ихъ, не смотря на побужден1е и даже поддержку со сто- 
роны правительства, — и большинство строеп1й составляли жалк1я 
лачуги, въ малол'Ьсыыхъ м'^стахъ крытыя соломою; подъ соломен- 



>) РомановичЪ'Славап^инск^й, Дворянство въ Росс1и, 26, 69—70, 492 я др» 
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вою крышею поч41цался иногда ДАже магастратъ; во многихъ 
городажъ не бело вя рынка, ни давокг, такъ что не въ базар- 
ный день было очень трудно что-либо куаитъ; вместо гостии* 
пнцъ были лишь жалюе постоялые дворы; пи аптекг, пи докто- 
ровъ нигд'Ь, кроы'Ь Петербурга и Москвы, по было, почтопнхъ 
копторъ ВТ* большииств'Ь городовъ — тоже. Вообще вн'Ьшп^й нидъ 
большей части тогдашнихъ городовъ нлпомипалъ, мн^Ь кажется, 
окраины теперешпихъ малепькихъ уЬздныхъ; и можно, кажется^ 
сказать, что каково теперь населеп1е окраипъ въ у']^зднпхъ го- 
родахъ, таково приблизительпо было и все тогдашпсе городское 
паселен1е. Крайне немпогочисленное — во Псков'Ь, паприм'Ьръ, было 
едва 450 горожаиг, въ ОстровЬ всего 150 домовъ съ 240 жите- 
лями и т. д., — оно состояло почти сплошь только пзъ мелкихъ кул- 
цовъ, мЪп^апъ и небольшого числа пизшихъ лриказпыхъ. Городское 
сослов1е, прсдназпаченпое быть классомъ торговымъ и проммтлен- 
нимъ, находилось еще въ очепь жалкомъ положсп1и: торговля и 
промышленность были еще въ зачаточпомъ состояи1и, и во ыно- 
гихъ ыФ.стностяхъ горожане занимались главпыыъ образомъ хл^^вбо- 
пашсствомъ '); вм-ЬстЬ съ крестьянами они были сослошемъ, кото- 
рому почти вовсе былъ яакрытъ доступъ къ образоиап!ю, такъ какъ 
спецмльно для нвхъ школъ не было, а всЬ суп\оствопавш1я црсолы 
предпазпачсны были каждая исключительно для опред'Ьлсппаго со- 
СЛ0В1Я *), и обпиА уровень ихъ зпаи1Л и развит1я былъ почти такопъ 
же, какъ у к])естьянъ: очепь пе мпопе изъ пихъ умГ.ли читать, пи- 
сать и ыехапичсски считать на счетахъ; въ Краспомъ Холм!}, нп- 
прим-Ьръ, въ числЪ м'Ьщапъ былъ лить одинъ грамотный; ихъ жизнь, 
обычаи въ это время и долго еще посл'Ь казались тогдашнему дво- 



*) Вышепрйведеинмй очеркъ соетапденъ по опиеан!имъ иногихъ городовъ 
шъ еаЪдующихъ иеточянвахъ: 1) Иакмейстерг, Топогро*ачсс1с1я и8вФст1я, сл^' 
1к1щ1я мя подпаго гсогроеическаго ооисан1я Рос&1ЙскоЙ иипе|)1и. С.-Пб. 1771; 
2} Диевиы! ввписви Лепехина^ т. I, 2-е ивд., 70, 84 — 85, \01, 233, 360 — ЗС1; 
3) Путешевтв!с Л. С. Лалласа, т. I, 2-е над., 42, 73; 4) Путешеетв!е С. /. Гме- 
л«па, ч. I, ввд. 2-е, 18, 30, 32, 35, 137; 5) Запвски Болотова, т. II, 5С5— 581, 
839, 863, 974, 1014—1017; 111, 73, 321, 627; IV, 971, 980 и друг.; 6) Записки Фонг- 
Штрамдмама — Р, Ст., т. XXXIV, 291—292; 7) Записки Добрынина^ (^,Пб.^ 
1872,41; 8) Путешсстме Кокса- Г, Ст. ^ т. XVIII, 314—315. Си. также статью 
Д. И, Иловайекаю—Гцлфъ Лковъ Оивсрсъ, Сочинсн!я, Ы, 1881, 495—501. 

') 3/. Владмм<рск%й»Будановъ, Государство и народное обра.1ован1о въ Росс1я 
ХУШ н. Ярославль. 1874, 32—33, 141—112. 
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рянству слишкомъ грубыми, грязоими *). Такова была масса город- 
скаго населен1я; представители адивпястращи, весьма вемоогочис- 
ленные, были тавлсе очеиь плохи; единственные административ- 
ные органы, находивш1еся пъ провинфи до 1770-хъ годовъ— воевод- 
ская или нроиинщальныя канцелярГи— не сосредоточивали въ себЪ 
людей даже по тогдашнему сколько-нибудь интеллигентныхъ: только 
воеводы были изъ дворянъ, да и то преимущественно изъ мелкихъ 
и не пользовапшнхсл уважен1емъ своихъ собрат1й; прикааные долгое 
время были всЬми презираемы за свою алчность, недобросовестность 
и грубость Такимъ образомъ ничто не привлекало дворянъ въ го- 
рода, ничто нхъ тутъ не сосредоточивало; кромЬ того, дворяне во- 
обще не охотно сходились съ лицами другнхъ сослов^П; между гЬмъ 
своя деревня представляла возможность и ближе смотр11Ть за хозяй- 
ствомъ, и повеселиться охотою, такъ что дворяне, получииъ отставку, 
немедленно разъ']Ьзжались но своимъ деревнямъ; тамъ собирались 
такимъ образомъ отставленные уже отъ службы старики, да семейства 
служившихъ, не им']^ви11я почему-либо возможности жить вмкгЬ со 
служащими своими члепами; большею частью причиною этого былъ 
иедостатокъ средстиъ^); съ оиисаи1я быта этого общества мы и нич- 
псмъ иаучен1е провииц1альпа10 диорянскаго общества второй ноло- 
випы XVIII в'1;ка. 

И безъ того немногочисленное дворянское населеи1е размещалось 
но у'Ьзду далеко не раином'Ьрно: мслк1е пом'Ьщики— а такихъ было 
большинство — жили прсимущественпо, такъ-сказать, гп'Ь<(ами ^), но- 
тому что обикпоиснио дЬти-насл'Ьдиики, разд'!1лииъ между собою 
им'1ипе отца, оставались на прежиемъ мЬстЬ, только выстраивали 
себ'Ь новые домы, и случалось нерЪдко, что въ одиомъ сельц'Ь было 
три-четыре дворянсшя усадьбы, шагахъ въ нолуторастахъ одна отъ 
другой ^). Тогдашн1я усадьбы — соисЬмъ не то, чтб привыкли мы пред- 
ставлять себ'Ь иодъ этимъ именомъ въ поздн'Ьйшес и нынЬшнее время. 
Дома помЪщиковъ ставились не на открмтомъ мЬсгЬ, съ красивымъ 
по возможности видомъ, а такъ, чтобы побольше было видно хозяй* 
ственныхъ построекъ ^); по устройству эти дома были почти таковы, 



*) 11хтсшеетв1е Кокса, Р. Ст. XIX, 46; Нловайшй^ Сочи11ев1и, Ы. 1881, 499; 
Цолотовъ^ Памнтникъ вреисиъ протокшихъ. М. 1875, ст. 16*1. 
') Ьолотооъ^ Жизнь и 11риключеи1я, I, 147. 
') ВолотовЪу I, 148. 

^) Лолотовг^ I, 147 — 148} Даниловъ^ Зипиекв, 10—11. 
») Болотов», I, 155; II, 329, 801. 



теш&рк жреепошем ивн п екирввп 17<ер11яхъ: кноНе 
соспмиш ш» ммгл тмыю капкп, рах11епвп с^Ьип, пра чеп 
одва сдужыа заншпъ, дртш лйтапъ жиьенъ а могла вреженво 
ежужжп яжя шижЪтюаж госте! '); «см а бшю п дох! больше жох- 
вю, то вее-ттп яшой жшипж оеви воа^щ&^шсь въ одвоД; бДлъ- 
шАя часть дова обвввовевво аавата бнА огрохвввн сЬяавв, хладо 
вивв, д^ввиею в большою, тажъ-ваашаевою оередвею комоатою, 
вочтв свлошь уставлеввою об11азавВ| тажъ что ова воходвла ва 
часоввю *). Ковиати бнлв чрезвычайво вали, т^^н, ввзкв в врачны; 
ВС въ савовъ даже валевьков% довввЪ можно бвло вп оква рукою 
достать до зевлв *); поли, вотолхв, ховечво, бы.'^ ве крашены, — 
полы ввогда столь грязни, что вочтв ве возхожво было вхъ в от- 
вить, в вритохъ съ огроввивв диравв отъ крнсъ; крисъ в мышей 
всегда бивало мвожество, такъ что овЬ ве только поднавали страш- 
вую возню и б1»готвю, едва вогавюяо билв св^чв, но иногда века- 
кввалв ва постелв в даже хусалв сввщихъ *); сгЬнн дововъ у дво- 
ривъ вебогатихъ ве билв обыкновевво ввч^въ обвтн, въ валевькнхъ 
окнахъ вставлены потусхн1вш1я« тсввыа стекла; вногда не было 
звввихъ равъ, и ва ночь оква жвлой комнаты заставлились для 
сохранешя тепла досками *)• П старинные помещичьи дова, которые 
еще до сихъ поръ вожно ввд^ть кое-гд%, была выстроены уже 
впосл^дствш, въ 70 — 80*хъ годахъ ^несравнеппо больше, и огромв'Ье, 
и лучше хоровъ старивпыхъ' *), а мы знаемъ, кашя и въ нихъ 
маленьБ1я в визевьк1я комнаты. Не говора уже о зеркалахъ и кар- 
тинахъ, мебель и хозяйствАпная утварь имелись въ этихъ домахъ 
обыкповепво въ весьма ограпиченномъ количеств'Ь. Во многихъ домахъ 
скамейки вдоль сгЬоъ заменяли всю мебель: несколько стульевъ, 
столъ въ углу, какой-нибудь шканчикъ, огромный кютъ и полки для 
образовъ по стЬпамъ составляли убранство лучшей комнаты: у по- 
м1>щиковъ бол^^е нерадивыхъ или долго бывшвхъ въ отлучк'Ь| въ 
дом']Ь часто ве было ^ни единой почти посудины, кром^ немногой 
старинной и изломанной оловянной и н'Ьсколькихъ стакановъ и рюмо- 
чекъ, а изъ мобелей пи едиыаго почти стульца, ни единаго столика, 



') Ь'олотовъ, и, 614; Длнилоп^ 9—10. 

«} БоАОтовъ, I, 151—154. 

3) Болотову II, 310. 

*) Лксакоаъ, Семейная хровма в вдсаои11нан1я, 139—140; ВолотоФЪ^ II, 307. 

*) ЛксаковЪу 139; Блаьово, Раьказы бабушки, С.-Пб. 1885, 25. 

•; БолотовЪу 11, 797. 
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ни единыхъ креселъ и канапе, а о комодахъ и о прочемъ я гово- 
рить нечего*; въ рЪдкомъ домЪ можно было встретить подъ самимъ 
потолкомъ вав!л-нибудь вакоп'НЬлия и ваначканния мухами картинки 
съ изображеи1ями собит1й изъ священной истораи; огромная израсцо- 
иая печь, часто съ какою-нибудь ватЬВливою топкой и отставленная 
несколько отъ стЬны, занимала чуть не половину постоянно оби- 
таемой комнаты; рядомъ съ нею пом^'лцались кровати О* 

У иом'Ьщиковъ бол'Ье зажиточныхъ бывало, какъ сказано, и бо- 
л^е комнатъ, во устройство и убранство ихъ было также до край- 
ности просто; главн'^Птее отлич1е ихъ отъ компатъ въ домахъ но- 
м'Ьщиковъ пебогатихъ состояло въ томъ, что въ нихъ ст-Ьны оби- 
вались холстомъ, 110 которому были написаны масляными красками 
разныя колонны или фигуры солдатъ и т. п.; роскошью уже было, 
если стЪны въ залФ были росписапы, паприм11ръ, охотсй, въ гости- 
ной — ландшафтами, въ другихъ комнатахъ— драпировками и т. п.; 
сами хозяева при этомъ пидЬли, что вто работа вовсе не особенно 
изящная, но довольны были т1}мъ все-таки, что писали это ихъ соб- 
ственные кр'Ьиостныс '). 

Вн'Ьшц1й видъ домовъ соотв1>тствовалъ внутреннему устройству 
и обстановке!: сохрапивш1яся изображен!я ихъ представляютъ намъ 
совершеиныя нодоб1я крестьяпскихъ избъ; крыша изъ потемп'Ьвшьхъ 
и поросшихъ мохомъ досокъ, безъ всякихъ украшс111й; покосившееся 
крылечко, у котораго безцеремонно выбрасывались и выливались вся- 
К1е объ'Ьдкн и остатки отъ об^да; если домъ былъ въ два этажа, то 
въ верхв1й лестница иногда устраивалась только съ улицы, внутри 
же ея не было; не при каждомъ дом^ былъ садъ, а если и былъ, 
то большею частью самый малеиьк1й, ничтожный, но такъ почитался, 
что лЪтомъ калитка въ него запечатывалась воскомъ, чтобъ дворовые 
не могли туда ходить •). 

Образъ жизпи дворянъ но своей простотЬ соотв'Ьтствовалъ про* 
стот^ ихъ жилищъ. День тогдашнихъ иом'Ьщиковъ распред'Ьлялся 
приблизительно такъ: вставали они рано, часовъ въ пять, въ шесть, 
и утромъ завтракали; часовъ въ 12 об'Ьдали, потомъ, носл'Ь отдыха 
полдничали, потомъ иногда подавался чай, и, наконецъ, слЪдовалъ 



О ВолотовЪу I, 153; И, 330; I, 235. 
*) Болотооъу I, 228; Раакааы бабушки, 25. 

*) Болотове^ И, 514; АксаковЪу 19; Даниловъ^ 9^10; Болотоп, II, 318; р|- 
сунОЕЪ дома — у него же, Т, 154. 
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ужянъ; часовъ въ 10 уже епмя; таковъ же билъ порядокъ и въ 
домахъ болФе зажиточныхъ, съ тою только разницею, что тамъ все 
шло часовъ позже *)• Кушаоья были обывновеино самыя простыл: 
щи, окрошка, ветчина, солоннна, ваша и т. п., но подавалось всего 
очень много; о какихъ-вибудь приправахъ, даже о салате, и не слы- 
хивали; полдники, а т^мъ бол'Ье ужины, почти всегда приготовля- 
лись вновь и были не мен'Ье сытны, ч'Ьмъ об'Ьды; билъ обычай сразу 
ставить на столъ ыЛ кушанья, а не подавать ихъ постепенно; за 
званмки об^^дамй бывало однако кушаньевъ до восьми и сихЬли часа 
три; л'Ьтомъ во время обЬда ставили иногда особа(ч> челов^^ка съ 
в'Ьникомъ отгонять мухъ *); кронЪ завтрака, об'Ьда, полдника и ужина, 
при гостяхъ подавались еще разныя закуски, заЬдки, и кром^^ того, 
еп^е довольно часто выпивали по рюмочке ^). 

Свободное отъ 1^Аи и нсмногочисленныхъ хозяйственнмхъ заботъ 
время помЬщики употребляли преимущественпо на разныя дворовыя 
игры, въ род!», наприм'Ьръ, нашихъ городковъ, на качели, или от- 
правлялись на рыбпую ловлю, охоту, хотя охота тогда далеко еще 
не была такъ развита, какъ виослЬдств1и; встр'Ьчались тогда часто 
страстные охотники до собакъ, до голубей и т. п., такъ что у нихъ 
въ дом!! просто не возможно было бмвать отъ шума и запаха раз- 
ныхъ животныхъ *). Пом'Ьщики вели жизнь почти уединенную, вида- 
лись между собою очень р^дко; не малою причиною этого было то, 
что владЬльцы, живш1е въ одной усадьб*!}, р'Ьдко находились между 
собою въ мир^, а чап^е между ними были больш1е нелады ^); пер- 
вый поводъ къ этому подавали обыкновенно самые разделы, неопре- 
Л'Ьленные точно закономъ и потому рЪдко обходивш1еся безъ ссоръ, 
пеудовольств1й и иногда даже лрлныхъ и грубыхъ столкновец1А, 
да кром-Ь того, и въ дальн'ЬАшихъ огношешяхъ не могло быть не- 
достатка въ поводахъ къ иеудовольств1ямъ, уже хотя бы по одному 
тому, что тогда :1емлп не были размежеваны, а больш1я дачи, пу- 
стоши находились въ общемъ влад'Ьн1и миогихъ лицъ, и пользоваше 



') Ьолотоеъ, I, 157, 256; Ансакоав^ 137, 216; Риажиа*! бабушки, ЬлаювОу 
8-9; 28—29. 

*) ^олотоьъ, I, 256; ЛГ. А. Дмитргевъ, Мелочи изъ запаса моей памати, 
2-е взд. М. 1869, 17; Разаааы бабушки, 8—9; Лксакоеъ, 153; Колотовъ^ II, 541; 
Аксакова ^ 27. 

') иолот<т^ 1, 157; Бимтб, Мое время, Р. А. 1877, т. I, 90. 

^) Болотовъ, I, 238, 209, 255; 890—891. 

*) Лолотовъ^ 1»1^8; Дамилоег^ 10—11. 
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общими дЪсами я оокосами вызывало постоянвыа недоразгм'Ьвая ■ 
неуловольств1я ^); часто ихъ старались поддерживать въ госаодахъ 
наиболее ловк1е нзъ слугъ, — находя, вероятно, въ этомъ соособъ 
играть н'Ькоторую роль въ дом^Ь и хозяйстве '). Съ другимиэ болЪе 
отдаленными своими соседями дворяне видались р'Ьдко; они съезжа- 
лись обыкновенно на Рождество, па масляницу, на Святую, на хра- 
мовые я друпс больш1е праздники, и тогда уже жили вм'ЬсгЬ дня 
по три, по четыре и больше. Предки наши отличались вообн^е госте- 
пр1имствомъ; иные на воротахъ дома дЬлали надписи въ род'Ь, на- 
прим'Ьръ, сл^дуюп^ей: «Д. Л. (добро — люди, то-есть, добрые люди) 
милости просииъ'*, мпопе сердились и считали за обиду, если гость 
прх^зжалъ къ нимъ не къ об'Ьду, или мало Ьлъ за столомъ. Время- 
препровожден!с въ гостяхъ почти нич'Ьмъ не отличалось отъ обык- 
новенпаго; только еще немного бол^^е "бли и пили; ни&акихъ даль- 
нихъ церемон1й не полагалось; спа.1и часто всЬ въ одноП комнагЬ, 
па полу въ повалку •). 

Содержан1е и характеръ бесЬдъ при этихъ съЬздахъ даютъ намъ 
довольно полное и въ общемъ совершенно в'Ьрное ионят1в объ ум- 
ствепномъ кругозор']^ и объ интересахъ этихъ дворянъ. Обыкновенно 
разговоръ пертЬлся около хозяйства, около охоты, около какихъ*ни- 
будь отдалевныхъ по'Ьздокъ; иногда впимап1е собравшихся занималъ 
своими разказами о приказныхъ дЬлахъ какой-нибудь «преиелик1й 
юриспрудептъ** или шутникъ погЬшалъ прибаутками всю вомпа- 
и1ю; у очень многихъ тогда иъ ходу были разный особонныя 
поговорки, часто ничего не значу пил, иногда даже непристойныя, 
отъ которыхъ разкнзчикъ не ум^лъ, однако, удерживаться даже въ 
чужомъ дом!;, и р'!^чь нЪкоторыхъ была по привычкЬ настолько 1:ольна, 
что стесняла жепщипъ; интересно также зам'Ьчаи1е одного современ- 
ника, что тогда (йъ Казапской гимпаз1и) особенное »»нимаше обра- 
щали па то, чтоб.м научить „говорить по грамматик!**, и слона дру- 
гаго, который, испомйнал свою молодость, прошедшую въ конц-Ь бО-хъ 
и пачал-Ь бО-хъ годовг, творйтъ, что тогда мало гд* ум'Ьли пра- 
вильно говорить и пранильно мыслить; часто разговоры сосредоточи- 



*) Много жалобъ на это въ наказахъ депутатвмъ отъ дворявъ,— О^о/тшл 
Императорскаю Русскаго Иеторучсскаго Общества^ томы 4, 8, 14; Волотовъ^ 
I, 650—651, 949; Собес^ьднтъ люб. росс, слова 1783, ч. IV, 111—137. 

') Болотоьг^ I, 148. 

») Болотовг, I, 157, 161; АксаковЪу 209; Раакааы бабушжн, 1^—1Ь\ Со- 
беслдникъ, 1783, ч. IV, 111-137; Болотовъ^ I, 157. 
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ва^и|сь ва пр№дФ кавогсивибудъ богатаго еоеЪда, на чьихъ-ыибудь 
похоровахъэ свадьб1-> *); по вечсрамъ во мяогяхъ домахъ свазБи со- 
бирали всЬхъ; на РождеспгЬ, на масляниц'Ь устраивались наряжапья 
игры« жоторыя, правда, приоимали иногда хараатеръ ве соисЪмъ 
благопристойпий, по псе-таки пе всегда: С. Т. Лксаковъ и пЬкото- 
рио друг!е всномипаютъ о пихъ чрезнмчяйпо тепло и съ больпжмъ 

УД0В0Л1|СТВ|СМ1. *)• 

Не многимъ отличался отъ описаппаго сейчасъ и образъ жизни 
оом'Ьщикоиъ бол'Ье достаточиыхъ; главная разница была въ томъ, 
что ови чаще видались между собою, собрав1пись заставляли д'Ьтей 
танцовать, дамм садились играть въ карты, мущины же, сьдя за 
столомъ съ закусками и винами, кое о чсмъ разговаривали, но, ко- 
нечно, пе о вмсокихъ предметахъ — о томъ же, о чемъ и иомЬп^ики 
мсп'Гю достаточные— и попииал11| а подпиити, призывали дворовыхъ, 
заставляли ихъ пЬтьэ плигагь, иногда и сами къ пимъ присоединя- 
лись; и среди этихъ пом1'.п1Иковъ попадались сп^о пе им1вп11с пика* 
коЛ склонности къ паукамъ, одна ум1)11Ш1е читать и писать, и ноль- 
:|-овались обп^имъ уважсп1смъ и любовью *)• 

Укизаппое выше содсржии1ё бссЬдм рисуотъ памъ умственный 
уровень провинц1длы1ыхъ дворянъ того времени. Действительно, среди 
ихъ, и не только среди мелкихъ, но и влад11льцевъ дуи1ъ до 200, 
пе было еще, можно сказать, почтя никакихъ умствепныхъ, отвле- 
ченвыхъ иптересовъ; хозяйство было главнымъ, у многихъ единствен- 
выиъ; интересы большипства пе шли дал^е ихъ крайней рощи и 
лосл'Ьдвяго поля; отчасти въ силу отсутств1я оиред'Ьленныхъ нозе- 
мельныхъ граннцъ и столкновешй по хозяйству, мнопе били боль- 
шими охотниками судиться, тягаться, очень интересовались тяжеб- 
ными дЪлами, находили, что знать приказныя д'Ьла да законы 
всего необходимее и даже на грамоту иные смотрели лишь, 
вакъ ва средство самому не попасть въ д^л!; въ просакъ, а дру- 



<) ВинсМ, 189—190; ]]олотовъ^ I, 155 — 156; ЛутмЪу Жввнь старинваго 
руескаго дворянина, Р. А,у 1865, 470; ДаниловЪу 10; Раиказы бабушки, 73; 
Державину Запвеки, Поля, собр., т. VI, С.-Пб., 1876, 407; Добрининъ^ Истинное 
пов«етвован1е, 64; Праздное время, 1759, I, 9; Полезное съ пргятнымъ, 1769, 
л. I, 28— 33, Л1. III, IV, V, У1--статья ,объ обхождвшв"; Собес1ьдникъ, 1783, IV, 
111—137. 

') Ватенковъ, Даяяыя, пов11еть о собственной жизни, Р. Л. 1881, т. II, 259 
260; Волотоаъ^ I, 240, 241; Ахсаковъ^ 267—268; Виншй, 91. 

») Колотовъ, I, 216-217; 212. 
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гаго провести. Людей, съ 8нав1||мн кроу^Ь веобходимыхъ въ> до- 
машвеиъ хозяйств! быдо еще очень не много; не редкость было 
встретить не грамотвыхъ дворяпъ ') и если, наприм'Ьръ, въ сво- 
ихъ запискахъ Болотовъ не уоомипаетъ, въ числ'Ь своихъ виакоиыхъ, 
людей, прямо вовстанавшихъ противъ обра80вав1я, то въ одиомъ 
инъ другихъ своихъ сочиисн1й, въ воторомъ довольво ясно видны 
портреты его япакомыхъ, выводить одну старушку, которая оспарп- 
вастъ пользу и необходимость учеи!я дал'Ьо грамоты и говорить, что 
узнать прикаяпыл д'Ьла— всего полезы'Ье и важи'Ье '); у мпогихъ вся 
ученость не има дал^е четырехь нравиль ариеметики; знан1е ихъ, 
немного 1'еометр1И и фортификацш, а также и приказныхъ д^лъ, 
давало славу «учепаго человека и чуть не философа* '); въ р'Ьдкомъ 
домЪ можиобыло найдти какую-нибудь книгу, и то преимущественно 
духоипаго содержап1я; большинство дворлнь почти ничего не читало; 
иные думали даже, что слип1коз(ь прилежное чтеп1е книгь, вь томъ 
числ'Ь и иибл1и, сводить челов'Ька съ ума *)\ нечего и говорить, что 
по было пикпкихь П0НЯТ1Й обь имяп^пыхъ искусствахъ, что къ при- 
род'Ь относились тогдап1н1о пом'1нцики почти такь, какъ теперь боль- 
шинство крестьлнь, и что люди, выросш1е въ это время, впослЬд- 
сти1е тъ кпигъ учились понимать красоты природы ^). 

Люди того времени отличались чрезвычаПпы51Ъ почтен1емъ ко 
всему стариппому, сд'ЬлАиному предками и кикою-то боязпью пере- 
м^пъ, нововведенШ; изм'Ьнять что-либо въ своемь домЪ и хозяй- 
ств'!^, «священпыхъ отъ древности* казалось тогда большинству 
яСмертпымъ г1уЬхомь и невиданпымь, отважиымъ предпр1ят1емъ*; 
старики и вообще старшхе пользовались чрезвычайпымь почтен1емъ, 
очень не высок]й чинь — капитанскШ, напримЬръ — дЬлалъ обладателя 
его человЪкомъ, ув'креннымъ въ себЪ, давалъ ему в1>съ и право на 
общее уважен1е въ околодк'Ь; лица начальствующ1я представлялись 



*) М, А.Дмитр1евъ^ 15—16; ВинЫй^ 91; .^уннмг, 434; Первое |чеше отро. 
■омъ, 1782, стр. 5; Волотовъ^ I, 155--157 и др.; увадан1Й на негрямотность в-ё. 
которыхъ дворянъ довольно много въ наказахъ депутатамъу Сборы, Русск. Ист. 
Общ.^ т. 4, 8, 14; Болотовъ^ I, 212; ПарнасЫй Щепетильникъ, 1770, 16—17. 

«) Дотекая философ!* М., 1774, I, 120—130, II, 370— 3»5. 

■) Аксакоп, 213; Болотовъ, I, 156. 

*) Болотовъ^ I, 232; Аксакоаъ^ 92; Лонхиновъ^ Новиковъ ■ иоековск1е марта- 

нисты, 192. 

*) Путешествве Кскса^ Х1Л, 47—48; Ы. А, Дмчтргевъ, 15—17; Болотовг^ 

I, 960. 

3* 
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яерушимнмъ авторитетомъ ^). Зд%сь же жетатя упомянуть объ инте* 
рееномъ ввглядЪ на службу, п[юходящемъ почтя черезъ весь ХУШ 
в'Ькъ и почти одвими и тЬми же словахя выражеянохъ чуть ли не 
у десяти еиидФтсолей; вотъ эти слова: .Ни па что въ службЪ не на- 
биваться и ни отъ чего не отбиваться ** *), — а служба дворяпства 
была иногда не легче кр'Ьпостной зависимости '); приведепныя слова 
указиваютъ, на сколько въ тогдашнемъ русскомъ дворяиств'Ь распро- 
странено было, съ одной сторони» созван1е обязаппости дворяпииа 
служить своему отечеству, а съ другой — чувство благородной гордости, 
запрещавшее как2я бы то ни било въ этомъ д^^л'Ь :шботы о своихъ 
лвчннхъ выгодахъ и удобствахъ. 

Псреданпое предками благочест1е, копечноэ хранилось свято; 
благочест1е тогдашнихъ пом'Ьщиковъ и особенно поиЬщицъ при от- 
сутств1И образоваш'я соединено было съ немен'Ьс искреияимъ суеиЬ- 
р]емъ: часто ходили въ церковь, служили всенощный на дому, я^од* 
иимали* на дояъ образа, предпринимали поЬздки и хожден1я въ от- 
даленные монастыри *) — и вм'Ьс'гЬ съ гЬмъ боялись лЬшихъ, букъ, 
в'Ьрили вслкимъ прнм1;тамъ, спямъ, гаданьямъ, ипые носили съ со- 
бою разные ко|»еп1ки, камешки» обходили бумажки, попадав1и1яся на 
полу или па земл'Ь, опасаясь, что, быть можетъ, это нарочно кЬмъ- 
вибудь подброшенная бумажка съ наговоромъ, а тогда наступить па 
нее счита.10сь опаснымъ; ходило мпожестио самнхъ нел^^пиxъ, по 
вс^ми почти принимаеыыхъ за истицу, разказовъ о сестрахъ лихо- 
радкяхъ, о чудесныхъ силахъ разпыхъ травъ, о коровьей смерти, то- 
ссть, чум'Ь рогатаго Скота, б'Ьг^ющей по полю въ вид'Ь бЬлой жеп- 



*) Волотовъ^ II, 400, 513; Батенковв^ 254—256; Добрынимъ— Истинное по- 
ь1ютвонв11е, 28в; Лутшъ^ 457; Ьолотовъ^ III, 1115,1118, 

*) Я. иоповЪу Тдтицевъ и его вромя, М. 18С1, 13-14; Татищевъ^ Духов- 
ММ1 по 11вдан1ю 1885 г., Казань, 13; /»одотОб», 1, 694, 743; Державтъ, Цолн. собр. 
еочан. VI, 637 — тамъ яе принеденм въ 11рии11чан|и подобный слова А. И. Ьн- 
бнкова м кв. 1*еон1яа; Эм1елььардпи^ Записки, М. 1868,69; /'и.цко17сх1м, Записки, 
Г$^сск. Архиаъ 1874, 1427; токе въ „Былхъ и небылмцахъ'', Собеаьдникь^ 1783, 
ч. IV, такяо у Пушкина^ въ пов-Пети ^^Капитанская дочка'*, Поли. собр. соч. 
т. 1У, мад. 3-е, 207 и у граеа Л. Я. Толстаю, въ Войн11 и мпр11, Пили. собр. 
соч. 1885, т. VIII, 24-25. 

*) Романовичъ''Слаоатимскту Дворянство въ Росс1|| „оно (дворянство) нахо. 
днлоеь почти нъ та1гой же кр'Ьпостной аависимости отъ правительства, какъ отъ 
него кр11постные'', 147; см. 143—148. 

*) Болотовъ^ много рааъ; Фонъ-Втинъ^ Чистосердечное прязнан1е — Сочи- 
мен1я. С.-116. 1866, 533. 
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щйны и т. п. '); повторяю, въ ум'Ь тогдашвихъ дюдев вЪра в% Вога 
и въ злую сверхъестественную силу была одинаково и очень яскренна 
и тверда; въ отнотен1И суев'1^р1й тогдашн|е мелк1е пом'Ьи^иии очень 
еще не далеко ушли отъ своихъ крестьянъ и уже далеко отстали 
отъ своей молодежи. 

Особенно релипозпн и суевЬрнн были, конечно, жешнипм; опЬ, 
впромемъ, вообще мало выступаютъ предъ нами въ памятникахъ того 
времени; образованы он'Ь были еще мен'Ье мужчипъ; очень мноНя изъ 
ивхъ были еще неграмотны, даже въ домахъ богатыхъ; подыскать 
себ^^ въ нев'Ьсты д'Ьвушку, которая была бы любознательна, охот- 
ница читать— оказывалось иочти нсвозможнымъ '); встр'Ьчаемъ также 
много упомипан1й о жепщинахъ сварливыхъ, мелочныхъ, любившихъ 
все пересуживать, во всё м'Ьгааться, всЬмъ нсдовольныхъ, крайне 
вспыльчивыхт, или привЪтлйвыхъ съ гостями, и своенравныхъ и же* 
стокихъ съ домашними ^); но это недостатки болЬе или мен'Ье всегда 
свойственные жепщинамъ и неизб^^жныс при томъ отсутстн1и всякой, 
мало мальски оби^ественной жизни, которое тогда окружало жепп^ину 
и которое у мужчинъ отчасти парализовалось вл1ян!емъ военной 
службн; но было бы, впрочемъ, совершенно неверно представлять 
ссб'Ь всЪхъ тогдашпихъ женщипъ именно такими — много среди нихъ 
было и очень не глупыхъ и безъ образопан1Я| отличпыхъ матерей и 
хозяекъ, которыхъ лучш1е мужчины очень уважали и почитали. 

Однимъ изъ ваибол'Ье частыхъ и уважаемыхъ гостей у пом'Ьщикоиъ 
средней руки былъ яхъ сельск1й священникъ; онъ былъ обыкновенно 
и избираемъ приходомъ и находился въ самыхъ близкихъ сношен1яхъ 
съ прихожанами, былъ споимъ во вс1^хъ домахъ и пользовался не- 
р'Ьлко не только упажен1емъ, но даже и вл!яи1емъ; онъ зналъ, все- 
таки, многое и вром'Ь нсобходимаго въ домашнемъ обиходЬ, могъ 
поговорить и о чсмъ-нибудь божествснномъ, какъ грамог1^й мо1ъ 
иногда подать сов1;тъ и относительно прнказныхъ д'Ьлъ — т']Ьмъ бол'Ье, 
что часто священники, особенно одного села, не ладили между собою 



') ВинЫйу 91; Разказы бабушкв, 40—41; Трудолюбивая Пчела 1759, стр. 37; 
ком. ,0 время!** Сочинсн1Я Екатерины /I, ч. И, стр. 5—57, г-жа Чудихина; Ле^ 
пехииь^ Дневный записки, I, 72—76; Болотовъ^ П, 689, 786—789, III, 48. 

«) М. Л. Дмнтргевъ^ 17; Разказы бабушки, 60; Колотоеъ, II, 478 и 554; ем^ 
тлкше^Вяземскт, Очерки и воепоминан!!, Русек. Лрхивъ 1877, I, 307 ■ кн; 
Дашкова, Записки, Лондонъ, 1859, 14. 

') 1>олотовъ, И, 532; Равкавм бабушки, 46; ВинетП, 181. 
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м среди хуховнухъ вст[уЬчиясъ больш1е охотвшсн судиться М; въ об- 
щекъ по развнт1ю и 8ван1яиъ они били очень блияхи къ тогдашнииъ 
иом^щикаиъ: встрЪчаемъ еще жалобы, что священники были еле 
грамотны, евангел1е и прооов'Ьдн читали, сахи плохо понииад содер- 
жаш'е ихъ, въ сороковыхъ еще годахъ предполагалось требовать отъ 
желающихъ быть свищенниками не только умЪнья читать и писать; 
В8Ъ приходскихъ училищъ, гдЪ получали обрлзоиате свящспники до 
царствован1я Екатерины, выходили люди не съ богословскимъ обра* 
аооанхемъ, а преимущественно лишь начетчики, то-есть, люди, сколько- 
нибудь знакомые со Священнымъ Писав1емъ *) и свящепнивъ, кото- 
рый былъ «уинЪе сотни другихъ сельскпхъ лоиовъ'*, удивлялся бого- 
словскимъ 8нан1ямъ мальчика, разъ прочитавшаго Камень в11ры и 
Четья Минеи, и придерживался множества нредразсудковъ и суевЬ- 
р1й; даже въ семидеслтихъ годахъ встрЪчиемъ еще отзывы о сель- 
скихъ свящснпикахъ, сходяпиеся съ отзывами о нихъ Посошкова и 
Татищева, что отъ нихъ «песетъ навозомъ*, и что они совсЬмъ отъ 
нахотныхъ мужиковъ неотм'Ьнны'' '); впрочемъ, иначе и быть не 
могло при тогдашнемъ состоянии духоввыхъ школъ и притомъ усло- 
В1И, что деревенск1е священники поставлены были въ весьма невы- 
годный матер1альныя услов1я; они получали весьма небольшую плату 
отъ прихода и то не всегда, за требы собирали иногда еще мен'Ье, 
ч'Ьмъ установлено было синодомъ, хотя и синодская такса была очень 
не высока, часто сами должны были обработывать свой участокъ зомли 
и иногда пополнять свои, слишкомъ скудные даже для удовлстворен1я 
нсобходимыхъ расходонъ, достатки какою-нибудь посторопкою работою, 
наприи1>ръ, нереплетомъ книгъ, обучеп1емъ крсстьянскихъ д^тсй гра- 
моте *) и т. Пм виосл'Ьдств1и, при большемъ развитш иом11Щичьей 



') ЗмсшепскШ^ Приходское духовенетво со временя реформы Петра. Казонь. 
1873, 18—31; Лолотоиг, 1П, 47, IV, 1080; Вптенкоеъ, 255; Волотовъ1,и^^1Щ 
Добрынинв^ 4, е. 

*) Путсшест1|{е Кокса^ Русск. Стар.^ XIX, 46; /Яоховской, Записки. О.-ПЛ. 
1872, 262—263; Знаменшй^ Духовнык школы въ Ропсш до рс«ориы 1808 г. Ка- 
•аиь. 1881, ветуплен{е. 

*) Ьолотоп^ 1, 148) 233; II, 794^795; Путешеств{е Кокса, 46; Татищевг, 
Духомаа, по мадавхю 1773, 48—50; оо И8дан1ю 1885 г. оказывается, однако, что 
8ТО ееть вставка саного Друковцева; но м она для насъ интересна, какъ отаывъ 
чмошИка ХУ111 же столИти. 

*) ЗнаменекШ, Приходское духовенство, 669—695; В, СемевЫй-^СемъсМ евя- 
ценмнкъ во второй полонии^ XVIII ьИжа, Русск.Стар.т. XIX, 501-538; статья 
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жизни въ деревияхЪэ священники, хота тоже въ общеиъ улучшив- 
Ш1еся, утратили свое вл1ян1е л стали сами смотреть ва дворянъ 
скорее вавъ на госоолъ* ч^мъ вакъ на равныхъ, 4Ьздили къ нимъ 
не въ гости уже, а на покловъ; дворяне| съ своей стороны, стали 
относиться къ духовенству какъ въ низшимъ, а не какъ къ рав- 
нымъ ^); но и относительно духовенства должно им'Ьть въ виду то же, 
чтб и относительно дворянства— и тутъ, какъ тамъ, грубость жиани 
несомв^ива, но эта грубость есть отсутств1е всякой цивилизац1и, а 
не развращенность, но испорченность; ничего, чтД заставляло бы при- 
знать какъ господствующ10 фактъ испорченность духовенства — н'Ьтъ 
въ матер1алахъ, рисующихъ намъ жизнь его достаточно ясно. 

Такова была тогда жизнь небогатыхъ помЪщиковъ; она отлича- 
лась, какъ видимъ, крайнею простотою; всЬ, которые ее помнили 
и имЪли случай сравнить съ создавшеюся лотомъ жизиью, — такъ 
именно и вспоминали ее, какъ очень простую, почти натр1архаль- 
ную, но вм'Ьст'Ь съ т1>мъ очень твердую; семейпыя начала тогда 
иыЪлЕ большую силу; иноземцы отмЪчлли какъ общ1& фактъ чрезвы- 
чайно сильную и искреннюю любовь русскихъ къ женамъ и дЬтямъ; 
старш1е пользовались большимъ почетомъ и уважен'1емъ, семейныя 
связи были очень прочны и если родные не были между собою въ 
ссорЪ, то жили чрезвычайно дружно, чрезвычайно близко принившлп 
къ сердцу интересы другъ друга *)— индифферентность, холодность 



етА ааключаетъ въ есби и8В1ечен1е н пересжааъ ваписокъ священина 1оаина 
Ыатусевича и екор.ие всего она есть именно иатер1алъ; тФнъ нопонити'Ье восклм* 
цан1е: ,)Вотъ во что обходилось крестьянину спасен1е души!** — то-ееть, содеряав1е 
церкви и причти, д1&1асмое г. Семевскимъ поел11 раачета, что креетьянинъ пла- 
тилъ на это въ годъ по 45 к. съ души, следовательно съ семьи въ четыре 
души м. п. 1 р. 80 к.; г. Семевек1й самъ же доляенъ въ втоЙ стать11 отм11чата, 
что священникъ жилъ очень б11ДН0| бралъ аи требы иногда даже ниже синодскоМ 
таксы, что каждое приношен1е было вполн1& добровольвымъ, не вымогалось 
свящснникомъ, который былъ всегда въ хорошихъ отношон1Ихъ съ крестьянами; 
положительно недоуи11ваешь: что значить вто воеклицин{о и къ чему или къ 
кому оно относится: къ священнику ли, къ крестьянамъ ли, или еще къ чему- 
нибудь другому? 

*) Болотове ^ П1, 47; Добрыиинг^ 286. 

*) И. И, Дмитргевг, Взглядъ на мою жиань, И. 1866. 20—21; Ватвмкоп^ 
Р. ^.1881, т. II, 254— 255: ,,Стара1 жизнь! я помню ее еще во всей ея ц11ло€тп. 
Простота, безденежье, дешевнана, трудъ,— могучая, характерная жиань**; «что 
представляетъ мн11 сравнение новой жиэим со етарой? одна была тверда, оокоймц 
другая д11ятельна, беапрестанно етрвматеа ш^ ■•«■^. ведммчноетц одна была 
ясна, другая евИтл^о..., тогда был» ь гоеударетм, 
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въ отношев1ях% били редкостью; чуветва вепрем'Ьвяо опред'Ьлевно 
выражалвсь въ ту яли другую сторову; тявн вообще опред'Ьлялвсь 
тогда очевь р'Ьаво, ивогдя можетъ бить, даже съвзлвшвею р'Ъз* 
костью и потому-то ведостатки тавъ р^зко бросаются въ глаза при 
озвакомлев1и съ источнвками истор1и того времени; малая привычка 
въ обществу и обществеиной жязви сод^ЬПствовала развит1Ю тииа 
людей или очевь угрюмыхъ, нелюдимыхъ, или очень горячихъ, вспиль- 
чивнхъ ^); простота обставовки иыработинала много людей скупмхъ, 
особенво часто встрЬчавшпхся тогда въ сред^ дпорянъ мелкихъ; слу- 
чалось» ваприм'Ьръ, что хозяиаъ самъ на стол'Ь солилъ кушанья, она* 
саясь доп^^рить соль слугамъ, или что у человкка очень но бЬд- 
ваго— едва набирали въ ломЬ, чЬмъ накормить за^зжаго '), хотя въ 
общемъ, кавъ я уже говорилъ, было распространено гостепршмство; 
вообще, мы не ыожем^ не пидЬть, что это жизнь, конечно, грубая, 
чуть не первобытная, но грубая она лишь въ смысле отсутстп1я ци- 
ввлвзащи, въ смысл^^ отсугстш'а мал'Ьй1наго вн'Ьншяго лоска, но ни- 
хакъ ве въ смысле испорченности, развращенности — положительно, 
и Даниловъ, и Болотовъ, и Дер;кавинъ, и Добрынинъ, и ВинскШ и 
друпе, оставивш1е свои мемуары — упоминаютъ о людяхъ разврат- 
выхъ или жестокихъ пе чаще, ч'Ьмъ и мы ихъ теперь видим ъ; не 
в'Ьрво было 6л предиоложеп1е, что названные авторы были индиффе- 
рентны къ такимъ фактамъ и не отмЬчали ихъ, если и встр'Ьчали — 
это доказывается гЬмъ, что они упоминаютъ о вихъ, хотя и р'Ьдко, 



въ которомъ дичноеть дышвтъ какъ въ обширной срод'Ь, почти отрекаясь отъ 
себя самой.... Тогда нуяно было на все по8волен1е глипы семейства, теперь на- 
ча^ьства'*. Ватенковъ бы1ъ воосл1\дств1и въ числ'Ь декибрпстовъ; онъ родился 
въ 1793 г., но въ Сибири— и по вс]1мъ описан1ямъ его видно, что тогдашияи 
жмань тавъ бмла блияе всего къ жиани въ велпкорусскихъ губерн1нхъ въ ги- 
дяхъ 60 — 70-хъ; аииче онъ не такъ бы и удивлялся рааниц'П. — Дримпелъмамг^ 
Руеек, Лрх, 1861, 1, 37: , Самый простой русск1й иитаетъ н'Ьжное чуьство къ своей 
жеи11, в кому же веязв11Стно, кнкъ страстно любятъ они д'Ьтсй своихъ?'*. Кн. Ша- 
ховекой^ 174—175; Романоеичъ'Славатпкскгйу Дворяистио. 481 „Въ 8апиек11 о Ма- 
лой Росси" конца XVIII в. пвторъ говоритъ: ,,Иъ Малой Росс1и такого дружелю- 
б1Я в еэюап между родными н11гь, каковы у велпкорусскихъ дворянъ есть**. При- 
ш%ри~-Фонг'Ии$имъ^ Чистосердечное приаиан^е, Сочинен!я, над. 1866, 529 — 530 
н В, Хеостоп^ Оаисан1е жизни, Р. Арх» 1870, 554. 

') Татищевъ^ Духовная, по изд. 1885 г., 15, Болотовг^ II, 649 и др., „Ли 
«м, ям ев% 1769, 85—95. 

*) Винекгй, 90—91; Болатовъ I, 256; Добрынинъ^ 200; довольно часто типъ 
П|МГО вымцитея я въ лятератур*» XVIII в. 



— 41 — 

И еще бол^Ье еамииъ товомъ ихъ разкааа о подобянхъ фактахъ. 
ВинскМ! иаприм'Ьръ, говбрятъ, что выпивать, лвжо довольно много, 
считалось тогда ни аа что, но прибавляетъ, что тЬиъ не мев'Ье на- 
стоящ1е иьяпицы попадались между дворянами р^^дко и были всЬми 
презираемы ^); Волотовъ, который, правда, считалъ не только вполн'Ь 
возможным'ь, но даже необходнмымъ ударить и даже подвергнуть 
продолжительному строгому наказанию кр1^постного при нужд к ') — 
только два раза ') говорить о постоянно жестоконъ обращев1и го* 
сподъ со слугами, и изъ его разказа ясно, что так1е факты в тогда 
представлялись современникамъ фактами исключительными; и читая 
разказы, или чаще» — уголовный л'Ьла, о подобныхъ жестокостяхъ, 
надо помнить, что с^времепннки ^содрагались, услышавъ истор1Ю С1Ю 
и гнушались такимъ зв1>рствомъ и ссмейстпомъ сихъ изверговт, такъ 
что пе хотели даже съ симъ домомъ ииЬть знакомства никогда*; 
,ва толь**, говорили они, — яД&вы вамълюди и подданные, чтобъ по- 
ступать съ пими столь безчелов'Ьчно!* *)\ надо помнить, что «явное 
распутство (молодыхъ людей) было строго наказываемо родителями*, 
что „злодей, норочникъ, даже своевольникъ были у всЬхъ и каж- 
даго въ омерз'Ьн1и; начинающаго сочлена безпутстповать каждый 
отецъ семейства считалъ своимъ долгомъ уговаривать, оговаривать, 
стыдить, унимать и въ случа^^ неусп'Ьха въ томъ по крайней м'Ьр'Ь 
искревно отвергать* ^); особеппо отмЪчаю, что и Болотовъ и Вин- 
.СК1Й говорить зд1}сь не о себ^^ лично, а безъ всякаго подчерки- 
вапья, вполн'Ь просто и естественно, описываютъ окружающее ихъ 
общество, высказываютъ тутъ не свое только отношеп1е къ тдкимъ 
фактамъ, а отиошен1е всего обп^ества; 9т6 же важп'Ье и чтб харак- 
теризуетъ большинство тогдаптяго дворянства? н'Ьсколько ли еди- 
ничныхъ случаепъ, или так1И обпмя характеристики? 

Къ этому времени относится и знаменитое, ужасное дЬло Салты* 
чихи ^); я не считаю пужпымъ повторять обимжзв Устные факты его — 



*) Винскгй^ 90; Аксаковъ^ 33. 

'') БолотооЪу III, 434, 47С; Путеводитель к-ь истинному челоИ&ческому 
счастью (Болотоеп). М. 1789, III, 228—240. 

*) Болотовъ^ И, 74(1, 858. 

^) Болотовъ^ II, 74С; почти дословно •тм слова повторяютсв въ ,Трутп%* — 
М1&СТ0 ВТО было уже нами выше орнведево— Т;рутсм», 1769 г., 148 — 149. 

*) Вииш'й, 91. 

*) Оно подробно и по подлшвяому дфду равкавано въ етатЫ1 г. Студен- 
тна «Оалтычяха. 173а-1801«. Р. См. X, 497—540. 
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они слштжоп шолшугштелмт; во шшЬ юшетея, что Салтычиху должно 
считать во жеетокою, или развратною женщииой^-а просто женщи- 
ной беиуиио!^ одержимою особаго рода суиасшеетваемъ или припад- 
ками 7Мопомрачен1я; ея поведен1е представляетъ столько странно- 
стей, неровностей, столько прямыхъ противорЬчШ, что такое заклю- 
чен1е представляется ыпЪ необходимимъ; она убивала большею частью 
за дурное мытье половъ или б'Ьлья — а когда подошелъ одипъ кр^- 
постной и смотрФлъ» какъ она била кнутохъ Д'Ьвку, загнавши ее 
позднею осенью въ прудъ, когда, сл'Ьдовательно, можно бы предпо- 
ложить, она была очепь раздражена— она просто говорить ему: уходи, 
тебФ 9Т0 пе пригоже смотреть; когда крестьяне, посланные ею 
убить ея бывшаго любовника, возв|)ащались п-Ьсколько разъ ничего 
не сд'Ьлавши — она опять-таки вовсе ихъ пе наказываетъ и свова 
посыллетъ ихъ же; самый способъ уб1йствъ, прим^^пявш1йся ею— за- 
волачиван1е до смерти палкой или пол^номъ, притоыъ вовсе не въ 
минуту сильнаго гнЬва, а медленно, иногда въ течев1е н-Ьсколькихъ 
дней, — столь ужасенъ, столь тягостное, просто уже по медленности 
своей, не можетъ не произвести впечатл'Ьн1е на человека даже зпЬр- 
ски злого, во сохраняющаго хоть каплю челов'Ьческаго разсудка — 
что сумасшеств1е Салтычихи кажется мп-Ь положительно несомн'Ьн- 
вымъ; накопецъ, самое поведете ея въ ея ужасномъ заключев1и — 
ве есть ли это новеден1е совершенно жввотнаго? Гораздо ужасн'1>е 
даже многихъ уб1йствъ, нроизведеннихъ сумасшедшииъ, это то, что 
находились люди, но видимому, знавш1е, что творила Салтычиха, но 
покрнвавш1е ея уб]йства; вотъ это действительно ужасно— если 
только допустить, что они звали точно, а не по какимъ-то 
неопред^Ьлеввымъ слухамъ, казавшимся имъ совершенно 
невероятными; что Салтычихи возможность творить ея зверства 
дало крепостное право — это несомненно; но намъ кажется, что въ 
ваше время пзлпшне и странно даже по такому поводу распростра- 
няться о его врсдЬ и несправедливости. Какъ ни ужасны подроб- 
вости нсторш Салтычихи, опе, несомненно, рисуютъ фактъ соиер- 
шенно исключительный, совершенно вых01^ящ1й изъ ряду вонъ и 
единственный въ теченае несколькихъ столет1й и среди милл1опобъ 
людей; столь же исключительны были и друпс факты большой же- 
стокости и разврата — па сколько можно безпристрастно понять тог- 
дашпихъ людей изъ многочисленныхъ ихъ записокъ, писанпыхъ 
иочти всегда и ве для печати, считать такихъ ужасныхъ людей, а 
темъ . более-^людей, почти несомненно, умалишенныхъ— сколько-ни- 
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будь твпичявмн представителями того «Ьва <— это самый веспра* 
ведливыб поклепъ на обп(ествО| пи мало не заслужившее такого 
оскорблен1я; съ такииъ точно правомъ могъ бы» вапрвм^ръ, какой- 
нибудь иностранецъ считать важдаго изъ насъ соособныиъ на гЬ 
самые ужасные поступки, которые мы разказывали бы ему съ не- 
годован1емъ и возмущаясь.*. 

Какъ я уже упомянулъ выше, тогда свадьба» похороны были ц'Ь- 
лммъ событ1емъ для окружающаго васелея!я, привлекавшвмъ на- 
долго общее вниман1е и общ1е разговори; сейчасъ же являлось мио- 
жестоо лицъ, желавшихъ такъ или ипаче принять хоть какое-нибудь 
участ1е въ этвхъ событ1яхъ, и этимъ, миф кажется, надо объяснять 
тотъ фактъ, что я рапыие, и вг это время, и даже еще л^тъ 25 
спустЛ| случалось, что совергаеино постороннее лицо вдругъ мешается 
въ чье-нмбудь сватовство и старается его , разбить', какъ тогда 
говорили, иногда совершенно безкорыстно, на основав1и однихъ, такъ 
сказать, фаптазШ; точно также общее внимаа1е привлекала и смерть 
кого-нибудь, и потому точно также существовалъ обычаи пышныхъ 
похоропъ; впрочемъ, подробпаго описан1Я ихъ я не встрЪчалъ; можно 
отметить, что тогда пом'Ьщикоиъ и членовъ ихъ семейства обыкно- 
венно хоронили въ самой церкви '); обряды же сватовства и женидьбы 
описаны довольно подробно и заслуживаютъ «"Ькотораго внима1|1я* 

Сватовство начиналось обыкновенно черезъ свахъ; женихъ имЬлъ 
большею частью л^тъ около 25, а нев'Ьсты бывали иногда четыр- 
надцати! и даже тринадцати лЬтъ, такъ что даже по выход'Ь за- 
мужъ играли еще въ куклы; женились часто вовсе не знакомые, но я 
не видалъ ни разу у110минан1л о выдач'Ь замужъ нротивъ воли. Цосл'Ь 
неофифальнаго соглас1я обЪихъ сторонъ устраивались смотрины, то- 
есть, прз^^зжалъ женихъ и несколько времени видЬлъ невЬсту, которая 
почти всегда «по обыкиовен1ю непЬстъ'' ничего не говорила, у общихъ 
знакомыхъ или въ церкви; зат'Ьмъ сл^довалъ «{юрмальный сговоръ» 
съ молебпомъ и об1}домъ, въ домЬ иев'Ьсты: женихъ, въ сопрово- 
жден1и почетныхъ гостей, пр!'Ьзжалъ въ домъ неиЬсты, его старш1й 
спутникъ д^Ьлалъ формальное иредложеп1е, и ему давали отвЬтъ апо 
обыкновенной форм'Ь", но самыхъ формальныхъ словъ я не встр'Ъчал ъ; 
зат^мъ вводили нев'Ьсту, свян^енникъ совершалъ обрядъ обручен1я, обру- 



Татищевъ, Духовная, въ самомъ начале; Раакявы бабушкв, Влаюво^ 58. 
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ченлихъ вагЬт по|драыял1| еъ поцелуями, 1 шл яа о(№дг. Отка* 
ааться послЬ сговора зпачило опозорить себя; жениться безъ соблю- 
деи!я указапинхъ обрядоэт тоже считалось предосудательпммъ и 
неирилячныиъ; впослФдств1я, па то и другое стали смотр-Ьть уже 
гораздо легче. Въ описываемое время свадьбы епраплялись еще очень 
П1ЮСТ0, сравпительпо съ тою роскошью, какою начали обставлять ихъ 
въ конц1| ХУШ вЪка; приданое подробно опред'Ьлялось такъ-пазы пас- 
мою ярядвою записью*'; на канунЬ в1Ьнчан1я приданое, въ томъ 
щшежЬ я брачную постель, привозили въ домъ жениха и вносили 
въ комватн съ особыми обрядами, на коврахъ; церемон1я эта всЬхъ 
очень интересовала* Обрядъ в1нчав1я совершался въ церкви бли- 
жайшей къ домамъ жениха и нев11сты; нев'Ьсты надавали тогда 
в^нокъ не изъ флердоранжа, а изъ краснмхъ розъ. По совершет'и 
обряда Фхали въ домъ жениха, при чемъ дорогу для бол^е состоятель- 
нихъ людей освЪтали горяи^ими смоляными бочками. Въ то время въ 
деревняхъ кареты были еще редкостью, но сколько-нибудь порядоч- 
ный женихъ старался ненрем'Ьнно достать карету, также какую- 
нибудь музыку, которая тогда тоже бывала еще въ очень немногихъ 
домахъ и состояла изъ двухъ, трехъ челов'Ькъ, кое-кавъ игравшихъ 
ва •скриночкахъ*. Музыка встр'Ьчала свадебный но'1^здъ и играла во 
все в|)емя вечера н ужина, за нсключен1емъ только того момента, 
когда молодые прикладывались къ образамъ при вход% въ домъ. Сва- 
дебный ужинъ всегда былъ по во:шожяости изобиленъ и вкусепъ, 
во ^ац мало, а все больше пили здоровье молодыхъ; у небогатыхъ 
людей въ то время *лакеевъ еще не было, и раздавалъ кушанья, за- 
ранее уже поставлевныя на столъ, младш1й изъ гостей. Посл^^ ужина 
шла за такъ-вазы1»аемые .сахары**, то-есть, къ столу, уставленному 
вареньями, конфектами, фруктами, преимущественно же ягодами и 
орехами. Погл'Ь того, «по известному древнему и глупЪйшему обик- 
иовеи1ю", гости, ночеиавш1е у жениха, а такихъ было не мало, ло- 
жились спать только уже нослЬ ноздравлен1я новобрачной „съ опо- 
1)0жиивашями вс'1^ми нокаловъ и изъявлеп1ями радости'*; этотъ обы- 
чай отчасти сохранялся и впосл^дствхи; родителей невесты, не бы- 
вавшихъ ми въ церкви, пи на свадсбномъ ужин']^, немедленно изве- 
щали о .благополучномъ окончанш*',иу нихъ сейчасъ же нили здо- 
ровье молодыхъ; на другой день мужъ нргЬзжалъ къ нимъ благода- 
рить за содержан1е и поснитан1е его молодой жены и пригласить на 
такъ-называсмый „княжой ииръ'*; заг1>мъ бывалъ пиръ у родителей 
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ЖИ8НИ въ дереввяхъ, священники, хотя тоже въ общемъ 7<*уч01ив* 
Ш10СЯ, утратили свое вл1ян1е л стали сами смотреть ва дворянъ 
скорее вакъ на господъ, ч^мъ вакъ на равныхъ, ездили къ нимъ 
не въ гости уже, а на поклопъ; дворяне, съ своей стороны, стали 
относиться къ духовенству какъ къ низшимъ, а не какъ къ рав- 
яымъ ^); но и относительно духовенства должно им'Ьть въ виду то же, 
чтб и относительно дворянства— и тутъ, какъ тамъ, грубость жиани 
несомв^ива, но эта грубость есть отсутствие всякой цивилизацш, а 
не развращенность, не испорченность; ничего, чтД заставляло бы при- 
звать какъ господствующ]!! фактъ испорченность духовенства — н'Ьтъ 
въ матер1алахъ, рисующихъ намъ жизнь его достаточно ясно. 

Такова была тогда жизнь небогатыхъ пом1}щиковъ; она отлича- 
лась, какъ видимъ, крайнею нростотою; всЬ, которые ее помнили 
и им'Ьли случай сравнить съ создавшеюся нотомъ жизнью, — такъ 
именно и вспоминали ее, какъ очень простую, почти патр1архаль- 
ную, но вм'Ьст'Ь съ т1>мъ очень твердую; семейпыя начала тогда 
им1}ли большую силу; иноземцы отмЪчлли какъ общ1& фактъ чрезвы- 
чайно сильную и искреннюю любовь русскихъ къ женамъ и дЬтямъ; 
старш1е нользовались большимъ почетомъ и уважен1емъ, семейныя 
связи были очень прочны и если родные не были между собою въ 
ссорЪ, то жили чрезвычайно дружно, чрезвычайно близко принившлп 
къ сердцу интересы другъ друга *)— индифферентность, холодность 



етА ааключаетъ въ ссби и8В1ечен1е ■ перескааъ ваписокъ священнша 1оа11на 
Матвеевича и екор.ие всего она есть виёнво матер1а1ъ; тФнъ яопонятн'Ье носклм* 
цан1е: ,)Вотъ во что обходилось крестьянину спасен1е души!** — то-есть, содеряав1б 
церкви и причти, д1&1аемое г. Сеиевскимъ посл11 раачета, что креетьянинъ пла- 
тилъ на это въ годъ по 45 к. съ души, следовательно съ семьи въ четыре 
души м. п. 1 р. 80 к.; г. Семевск1й самъ же доляенъ въ втоЙ стать11 отм11чать, 
что евященникъ жилъ очень б11Дно, бралъ ви требы иногда даже нише сииодскоМ 
таксы, что каждое при110шеи1е было вполн11 лобровольвымъ, не вымогалось 
свящснникомъ, который былъ всегда въ хорошихъ отиошон1ихъ съ крестьянами; 
положительно иедоуи1Ьваешь: что значить вто воевлицин{о и къ чему или къ 
кому оно относится: къ священнику ли, къ крестьяиамъ ли, или еще къ чему- 
нибудь другому? 

*) Болотове ^ П1, 47; Добрынинъ^ 286. 

*) Я. Л. Дмитргевъ^ Взглядъ ва мою жиань, И. 1866. 20—21; Ватенкоп^ 
Р. Л. 1881, т. 11| 254— 255: „Старая жизнь! я помню ее еще во всей ея ц11лоети. 
Простота, безденежье, дешевиана, трудъ,— могучая, характерная жизнь'*; „что 
представляетъ мн11 сравнение новой жиани со старой? одна была тверда, покойна; 
другая д11ятельна, беапрестанно стремится въ даль, беаконечноеть; оцна была 
ясна, другая ев11тл11о..., тогда были города, въ нихъ семьи; теперь государство, 
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въ отношев1яхъ были редкостью; чувства веврем'Ьвно опред'Ьлевво 
выражалась въ ту или другую сторону; типн вообще определялись 
тогда очень р^вко* иногда можетъ бить* даже съ* излишнею р^- 
костью и потоху-то недостатви такъ р^Ьэко бросаются въ глаза при 
опеакохлен1и съ источниками истор1и того времени; малая привычка 
къ обществу и общественной жизни сод^ЬПствовала развитш тииа 
людей или очень угрюиыхъ, нелюдимых^, или очень горячихъ, вспиль- 
чивыхъ Оэ простота обстановки пыработинала много людей скупихъ, 
особенно часто встречавшихся тогда въ среде дпорянъ мелкихъ; слу- 
чалось, вапримеръ, что хозмииъ самъ на столе солилъ кушапья, опа- 
саясь до1гЬрить соль слугамъ, или что у человкка очень ие бЬд- 
наго-- едва набирали въ ломе, чемъ накормить заезжаго ^)| хотя въ 
общемъ, какъ я уже говорилъ, было распрострапсио гостепр1имст»о; 
вообще, мы не можемъ пе видЬть, что это жизнь, копечпо, грубая, 
чуть не первобытная, но грубая она лишь иъ смысле отсутстп1я ци- 
вилизац]и, въ смысле отсутстшя малейп1аго впетняго лоска, по ии- 
какъ не въ смысле испорченности, развращенности — положительно, 
и Данилоиъ, и Болотовъ, и Державинъ, и Добрмнинъ, и ВинскШ и 
друпе, оставивш1е свои мемуары — упомипаютъ о людяхъ разврат- 
ныхъ или жестокихъ пе чаще, чемъ и мы ихъ теперь видим ъ; не 
верно было б»^ предиоложеп1е, что названные авторы были ипдиффе 
рентны къ такимъ фактамъ и не отмЬчали ихъ, если и встречали — 
это доказывается темъ, что они упомипаютъ о вихъ, хотя и редко. 



въ которомъ дичноеть дышетъ какъ въ обширной срод'Ь, почти отрекаясь отъ 
себя еаиой.... Тогда нужно было на все появолен1е главы семейства, теперь ив- 
чпльства*. Батенковъ былъ впоследствии въ числи декибрпстовъ; онъ родился 
въ 1793 г., во въ Сибири — и по вс^иъ описан1яиъ его видно, что тогдашняя 
жизнь танъ была ближе всего къ жизни въ велпкорусскихъ губерн1нхъ въ ги« 
дахъ со — 70-хъ; иниче онъ ие такъ бы и удивлялся рааниц'Ь. — Дримпельмамг, 
Тусск. Арх, 1881, 1, 37: ,СаиыН простой русскШ питаетъ нужное чувство къ своей 
жсн11, я кому жо неязв'Ьетно, кнкъ страстно любятъ они д'Ьтсв своихъ?**. Кн. Ша- 
хоаскощ 174^175; Ролпмос^кчг-Славатимтй, Дворянстио. 481 ^Въ записке о Ма- 
лой Россш'* конца XVIII в. ивторъ говоритъ: „Въ Молой Росс1и такого дружелю- 
б1я и союз» между родными н11гь, каковы у велпкорусскихъ дворянъ есть'*. При- 
ш'^ры-^ Фонъ-Визинь^ Чистосердечное признан1е, Сочинен1я, изд. 1866, 529 — 530 
и В, Хвостовъ^ Описан1е жизни, Р. Арх» 1870, 554. 

') Татитеп^ Духовная, по и:}д. 1885 г., 15, Болотопу II, 649 и др., ^Ни 
то, ни се", 17С9, 85—95. 

') Винскгй^ 90—91^ Болотовъ I, 256; Добринчнъ^ 200; довольно часто типъ 
скупого выводится и въ лИтератур'Ь XV 111 в. 
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И еще бол'Ье самымъ товомъ ихъ рмкааа о подобвнхъ фактахъ. 
ВинскМ! иаприм^Ьръ, говЬрятъ, что выпивать, дажо довольно много, 
считалось тогда ни ва что, но прибавляетъ, что тЬмъ не мев'Ье на- 
стоящ1е иьяпици попадались межд^ дворянами рЪдко и были всЬми 
презираемы 0; Волотовъ, который, правда, считалъ не только вполн^Ь 
возможнымъ, но даже необходимымъ ударить и даже подвергнуть 
продолжительному строгому наказан1ю крепостного при нужд к ^) — 
только два раза ') говорить о постоянно жестокомъ обращен1И го- 
сподъ со слугами, и изъ его разказа лснО| что так!е факты и тогда 
представлялись совремепникамъ фактами исключительными; и читая 
разказы, или чаще» — уголовный д^ла, о подобпыхъ жестокостяхъ, 
надо помнить, что с^времепннки ^содрагались, услышавъ истор1Ю С1Ю 
и гнушались такимъ зв1фствомъ и ссмейстпомъ сихъ изверговт, такъ 
что пе хогЬлн даже съ симъ домомъ им'Ьть знакомства никогда*; 
,па то ль**, говорили они, — «даны памъ люди и подданные, чтобъ по* 
ступать съ ними столь безчеловЬчно!" ^); надо помнить» что «явпое 
распутство (молодыхъ людей) было строго наказываемо родителями*» 
что я^лод']&й» порочникъ, дажо своевольникъ были у всЬхъ и каж- 
даго въ омерз'Ьнш; начинающаго сочлена безпутствовать каждый 
отецъ семейства считалъ своимъ долгомъ уговаривать, оговаривать, 
стыдить, унимать и въ случа'Ь псусп'1^ха въ томъ по крайней м'1Ьр-Ь 
искревно отвергать* ^); особеппо отм^Ьчаю, что и Болотовъ и Впн- 
.ск1й говорятъ зд'Ьсь не о себ'Ь лично, а безъ всякаго подчерки- 
вапья, вполн'Ь просто и естественно, описываютъ окружающее ихъ 
общество, высказыпаютъ тутъ пе свое только отношеп1е къ тякимъ 
фактамъ, а отиошев1е всего обп^ества; ^тб же важн'Ье и чтб харак- 
теризуетъ большппство тогдаишяго дворянства? несколько ли еди* 
вичныхъ случаепъ, или так!;! обпия характеристики? 

Къ этому времени относится и знаменитое, ужасьое дЬло Салты- 
чихи ^); я не считаю пужпымъ повторять общеизв1>стные факты его— 



>) Вимстй^ 90; Акеаковъ, 33. 

'') БолотовЪу III, 434, 476; Путеводитель к*!- нети иному чедовИчеекоиу 
счастью (Болотова). М. 1789, III, 228—240. 

•) БолотовЪу II, 74(;, 858. 

*) БолотовЪу II, 74С; почти дословно вти слова повторяютеи въ ,,Трутп11* — 
м'Ьето ВТО было уже нами выше ориведево*- Трутам», 1769 г., 148 — 149. 

*) Винстй, 91. 

*) Оно под1>обно и по подлив ноУу д^лу равкаввно въ ст&ть'Ь г. Студен* 
чина .СалтычихА. 1730— 1801». Р. Ст, X, 497—546. 
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они ашшюнг ■юм/тштеанн; номн11 жяжетея, что Салтнчиху должно 
считать не жеетокою, млн развратною женщиной— а просто женщи- 
■ой бе8ухно0| одержимою особаго рода сумасшеств1емъ или орипад- 
жами умопомрачен1я; ел поведен1е представляетъ столько странно- 
стей» неровностей, стольжо орямыхъ противорЬчШ, что такое заклю- 
чев1е представляется мн4 необходимымъ; она убивала большею частью 
за дурное мытье половъ или б'Ьлья — а когда подошелъ одяпъ кр^- 
оостной и смотрЪлъ» какъ она била кнутохъ д^Ьвку, загнавши ее 
оозднею осенью въ прудъ, когда, следовательно, можно бы предпо- 
ложить, она была очень раздражена— она просто говорить ему: уходя, 
тебФ 9Т0 пе пригоже смотреть; когда крестьяне, посланные ею 
убить ея бывшаго любовника, возвращались пЬсколько разъ ничего 
пе сд'Ьлавши — она опять-таки вовсе ихъ не наказываетъ и свова 
посыллетъ ихъ же; самый способъ убШствъ, прим'Ьнявш!йся ею— за- 
волачивав1е до смерти палкой или пол'Ьпомъ, притомъ вовсе не въ 
минуту свльнаго гнЬва, а медленно, иногда въ течев1е нЪсколькяхъ 
дней, — столь ужасенъ, столь тягостное, просто уже по медлеиности 
своей, не можетъ не произвести впечатл1н1е на человека даже злЬр- 
схи злого, во сохраняющаго хоть каплю челов^ческаго разсудка — 
что сумасшеств]е Салтычихи кажется мп^Ь положительно несомн'1^н- 
нымъ; ндкоиецъ, самое поведен1е ея иъ ея ужасноыъ заключев1и — 
не есть ли дто поведен1е совершенно жввотнаго? Гораздо ужаснке 
даже многихъ уб1йствъ, произведенныхъ сумасшедшямъ, это то, что 
находились люди, но видимому, знавш1е, что творила Салтычиха, но 
покрывавш1е ея убШства; вотъ это д^Ьйствительно ужасно—если 
только допустить, что они знали точно, а не по какимъ-то 
неопредЪленвымъ слухамъ, казавшимся имъ совершенно 
яевФроятными; что Салтычих'Ь возможность творить ея зв']Ьрства 
дало крепостное право — это несомненно; но намъ кажется, что въ 
паше время излишне и странно даже по такому поводу распростра- 
няться о его вреде в несправедливости. Какъ ни ужаспы подроб- 
ности ИСТ0Р1И Салтичихи, оне, несомненно, рисуютъ фактъ соиер- 
шенно исключительный, совершенно выхо1(ящ1й изъ ряду вопъ и 
сдипственный въ течен1е несколькихъ столеп'й и среди милл1опобъ 
людей; столь же исключительны были и друпе факты большой же- 
стокости и разврата— па сколько можно безпристрастяо понять тог- 
дашпихъ людей изъ мпогочисленныхъ ихъ зааисокъ, писанпыхъ 
ночти всегда и пе для печати, считать такихъ ужасныхъ людей, а 
темъ . болЬе-^людей, почти несомпенно, умалишенныхъ— сколько-ни- 



— 43 - 

буль тиоичннии представителями того вФка — это самнВ веспра* 
ведливый поклепъ на обп^ество, пв мало не заслужившее такого 
оскорблен1я; съ такимъ точно правомъ могъ бн» наорим'Ьръ, какой- 
нибудь иностранецъ считать каждаго изъ насъ хоособныиъ на гЬ 
самые ужасные поступки, которые мы разказывали бн ему съ не- 
годован1е»ъ и возмущаясь.... 

Какъ л уже упомявулъ выше, тогда свадьба» похороны были цЪ- 
лимъ событ1емъ для окружающаго населея!я, привлекавшимъ на- 
долго общее пвимац1е и общ1е разговоры; сейчасъ же являлось мио- 
жество лицъ, желавшихъ такъ или ипачо принять хоть какое-нибудь 
участ1е въ этихъ событ1яхъ, и этимъ, мн^Ь кажется, надо объяснять 
тотъ фактъ, что я раньше, и В1> это время, и даже еще л'Ътъ 25 
спустЛ| случалось, что совершеиво постороннее лицо вдругъ мешается 
въ чье-нибудь сватовство и старается его «разбить*, какъ тогда 
говорили, иногда соиершенво безкорыстно, на основан1и однихъ, такъ 
сказать, фантазий; точно также общее внимап1е привлекала и смерть 
кого-нибудь, и потому точно также существовалъ обы.ча& пышныхъ 
похоронъ; впрочемъ, подробпаго описашя ихъ я не встрЬчалъ; можно 
отм'Ьтить, что тогда пом'Ьщиковъ и членовъ ихъ семейства обыкно- 
вен по хоронили въ самой церкви *); обряды же сватовства и женидьбы 
описаны довольно подробно и заслуживаютъ н'Ькотораго внима1|]я. 

Сватовство начиналось обыкновенно черезъ свахъ; женихъ имЬлъ 
большею частью л^тъ около 25, а вев^Ьсты бывали иногда четыр- 
надцати, и даже тринадцати лЬтъ, такъ что даже по выходЬ за- 
мужъ играли еще въ куклы; жепились часто вовсе не знакомые, но я 
не видалъ ни разу уиоминан1л о выдаче замужъ противъ воли. Цосл'Ь 
веофиц1альнаго соглас1я об']Ьихъ сторонъ устраивались смотрины, то- 
есть, пр]11зжалъ женихъ и несколько времени видЬлъ невЬсту, которая 
почти всегда «по обнкповев1ю невЬстъ* ничего не говорила, у общихъ 
знакоммхъ или въ церкви; за1*^^мъ сл^^довалъ формальный сговоръ, 
съ молебпомъ и об'Ьдомъ, въ домЬ невесты: женихъ, въ сопрово- 
жден1и почетныхъ гостей, пр1'кзжалъ въ домъ неиЬсты, его старш1й 
спутникъ д1}лалъ формальное иредложеи1е, и ему давали отвЬтъ «по 
обыкновенной форм'Ь'', но самыхъ формальпыхъ с^юиъ я не встр^^чалъ; 
зат^мъ вводили иев'1^сту, священникъ совершалъ обрлдъ обручеш'я, обру- 



Татищевъ^ Духовная, въ самомъ начале; Раакааы бабушка, ВлагоФО, 58. 



— 44 — 

чевпихъ ватЬт поиравляля, еъ воцЪлуяии, ■ шлм яа оМдг. Отха* 
аатьея по€л1| сговора ваачило опоаорятъ себя; жениться беяг соблю- 
дев1я указапяихъ обрядов! тоже счнталось продосудвтельпммъ и 
неирилнчвымъ; впосл1Ьдств1и, на то я другое стали смотреть уже 
гораздо легче. Въ описываемое время свадьбы спраплллись еще очепь 
П1ЮСТ0, сравнительно съ тою роскошью, какою начали обставлять ихъ 
въ концЪ XVIII вЪка; приданое подробно опред'Ьлллось такъ-назыпао- 
ною «рядною записью'; на кавувЬ в1Ьнчан1я приданое, въ томъ 
числ^ ■ брачную постель, привозили въ домъ жениха и вносили 
въ комнаты съ особыми обрядами, на коврахъ; церемон1я эта ъс'Ьхъ 
очень интересовала. Обрядъ в^Ьвчан1я совершался въ церкви бли- 
яш&шей къ домамъ жениха и нев11сты; вев^^сты над'Ьвали тогда 
вЪнокъ не взъ флердоранжа, а изъ красныхъ розъ. По совершен1'и 
обряда ^хали въ домъ жениха, при чемъ дорогу для бол']&е состоятель- 
вихъ людей осв-Ьшали горяи^ими смоляными бочками. Въ то время въ 
деревняхъ кареты были еще редкостью, по сколько-нибудь порядоч- 
ный женихъ старался непрем'Ьнно достать карету, также какую - 
явбудь музыку, которая тогда тоже бывала еще въ очень немногихъ 
дохахъ и состояла изъ двухъ, трехъ челов'Ькъ, кое-какъ игравшихъ 
ва •скрипочкахъ*. Музыка встречала свадебный по'Ьядъ и играла во 
ке в|)емя вечера в ужина, за неключешемъ только того момента, 
когда молодые прикладывались къ образамъ при иход-Ь въ домъ. Сва- 
дебный ужинъ всегда былъ по возможности изобиленъ и вкусепъ, 
во 1|и мало, а все больше пили здоровье мододыхъ; у небогатыхъ 
людей въ то время *лакеевъ еще ве было, и раздавалъ кушанья, за- 
1№н1е уже поставлепныя на столъ, младш1Й изъ госте!^. Посл'Ь ужиоа 
влн за такъ-называемые «сахары*, то-естц къ столу, уставленному 
впрепьями, конфектами, фруктами, преимущественно же ягодами и 
орехами. Посл'Ь того, «по известному древнему и глупейшему обик- 
110веп1ю", гости, ночеиавш1е у жениха, а такихъ было не мало, ло- 
вились спать только уже послЬ ноздравлеп1я новобрачной «съ опо- 
1)^жвиван1ями вс^ми покаловъ и изъявлеп1ями радости*; этотъ обы- 
ч&А отчасти сохранялся и впосл^дствхи; родителей невесты, не бы- 
1^втихъ ИИ въ церкви, ни на свадсбномъ ужине, немедленно изве- 
щали о .благополучномъ окончан1и",иу нихъ сейчасъ же мили здо- 
ровье молодыхъ; на другой день мужъ пргЬзжалъ къ пимъ благода- 
рить за содержан1е и воспитан1е его молодой жены и пригласить на 
такъ-вазивасмый „княжой ниръ'*; зате&1Ъ бывалъ пиръ у родителей 
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оев^Ьсты, н молодые объезжала всЪхъ внакомыхъ, бнвшахъ на нхъ 
свалъб'Ь *). 

Когда рождались дочери, то очень мяоНе были имъ не рады: 
чтб въ вихъ, говорили ови, вЪдь он^Ь смотрятъ не въ доиъ, а изъ 
дому. Для сохрапеиЫ жизаи слабмхъ новороясденвыхъ иногда при- 
нимались кав1д-то странпыл м'Ьри; тахъ, наприм11ръ, Державииъ 
разказынаетъ, что его всвор^Ь носл'Ь рождеи1я какъ-то .запекали въ 
хлФбъ, чтобы придать хоть сколько-нибудь живпости" *), тагь какъ 
онъ былъ чрезвычайно слабъ. До средииы XVIII вЬка еще встре- 
чался иногда обычай, столь распространениый въ Московской Руси, 
звать челоп'Ька не т'Ьмъ имеиемЪ| какпмъ крестили, а совершепио 
другимъ; такъ, паприм^^ръ, Энгельгардта крестили Харлам111емъ, а 
звали потомъ Львомъ; есть и друпе так1е прим']&ры '); въ обыча'Ь 
также было, что одно и то же лицо крестило вс^хъ дЬтей у 
какого-нибудь хорошаго своего знакомаго; обычай этотъ м'Ьстамн 
удерживался сравпительно еще очень недавно; крестины обыкновенно 
сопровождались большимъ пиромъ; часто также бывало у одного ре- 
бенка 110 два отца крестныхъ п по двЬ матери крестпыхъ ^). Нуж- 
но еще также отмЬтить, что больи1ею частью родители тогда от- 
носились почти раиподугано къ смерти свовхъ малол^тнихъ дЪтеВ, 
считая, что это Богъ берстъ ихъ къ Ссб^, пока они еще не пагрЬ- 
П1ИЛИ, — а тогда д^ти умирали въ младсичествЪ гораздо больше, ч'Ьмъ 
теперь: тогда ежегодно осенью и весной съ большою силою повсе- 
м^стно свир'Ьпстионали заразння болЬзни — лихорадки, горячки, осо- 
бенно оспа, и прогивъ нихъ почти не знали средствъ ^). 

По многпмъ описан]ямъ и разказамъ мы можемъ съ достаточною 
полнотою воспроизвести тогдашпее посиитап1е и обучен1е д-Ьтей. 
Можно сказать, что тогда какихъ-либо теоретическихъ, болЬе или 
мев'Ьс общепрвпятыхъ способовъ воспигап1я не было сп^о выработано, — 
ранлич1я же, всюду неиабЬжпыл всл'Ьдств!о различ1я взглядовъ роди- 



1) Болотовг, I, 38, .04; II, 310, 491, 522, 537-554; IV, 380, 1001; Цаищг- 
никъ временъ оротекшяхъ, 8в; Духовная, по взд, 1885, 10 — 12; Розказы ба* 
бушки, 46 — 47; 63—66; Лкеаковг^ 37, 154; Кои. ,0 время*, Сочвнен1я Лкате- 
2)ины I/, т. И, 48. 

*) ВолотовЪу II, 648; Лксакоеъ^ 3, ^ержавинъ^ 402. 

') Энхельхардтъ^ 8; МорОвимовъ^ Заииснн, С.-Пб. 1868, 6; Дамилот^ 7. 

*) Полотовъ, И, 348, 649; IV. 233; 1, 31. 

*) Волотоиъ, 111, 197, 763, 1065; II, 649. Дитския Фалоео«]я, I, 266 — 272} 
Аксико'Л^ 163. 



— 46 — 

теле!, врошмись въ очень рЪяжой форм^Ь. Тажъ, въ одвихъ до- 
жать д%тлмъ «давалось слишвомъ много вольности, не употреблялось 
нротввъ ннхъ ни малейшей строгости*, и даже за лввую дурную 
шалость иажазывали не своего ребевва, а мальчика, взятаго ему въ 
товарищи* приговаривая своему сыну или внуку: не бойся, другъ 
мой, тебя я с^чь никогда не буду ')! или ужь родители придержи- 
вались того взгляда, что «Д'Ьти, воспитаввыя въ строгости, бол'Ье 
иахлоины будутъ къ добру', и держали ихъ въ строжабтеиъ пови- 
иовевш и страхЪ, за всяк!я шалости и проказы •паказав1л розгами 
случались ежедневно, не р4дко съ повторен1ями и пе' обходя празд- 
никовъ": мной день родители, .поленившись* сЪчь, поручали это 
кому-нибудь другому '); въ однихъ домахъ дЪтей ни мало не от- 
учали отъ грубыхъ маверъ, грубыхъ отв^^товъ, воторымъ научались 
ови частью у дворви, частью же у родныхъ или звакомнхъ, а въ 
другихъ л/Ьтп не смФли сЬсть при родителяхъ безъ аозволен1Я, оти'!^- 
чали старшинъ не ипаче, какъ вставйш, и т. п. О* Та и другая край- 
ность им'Ьла одипаковмй результатъ: д'Ьти привыкали или не слу- 
шаться ро1(ителей, или не бомться и не стыдиться паказан1й, привы- 
кали къ лжи, упрямству, капризамъ, сами начинали бить прислугу, 
ничему не желали учиться, всЬхъ пересм'Ьивали; съ д1;тства, конечно, 
пугали ихъ Богомъ и букой, заставляли и молиться, но часто все 
релипозпое воспитап1е ограничивалось т'Ьиъ, что ребенокъ «помотаетъ 
рукою да паболмошъ прочтетъ молитвы*. Зат^мъ, подросиш, д'ЬвушБИ 
ц^^ые дни ничего не.д'1^лали, только смотр'Ьлись въ зеркало, думая 
о кенихахъ, а мальчики все вреия проводили въ шалостяхъ, нередко 
дикихъ и опасныхъ чуть не для жизни, играли въ чехарду и т. п. 
игры съ ребятами, „р'Ьзвились съ людьми*, бЬгали постоянно къ 
нимъ въ людскую, лазили па голубятню, крали лакомства, допивали 
тихонько изъ рюмочскъ; подобный занят1Я и общество кр1}постной 
прислуги им^Ьли слФдегв1емъ то, что въ такихъ домахъ парни л:Ьтъ 
15—16, ничему не учпвш1еся, ничего не знавш1е, едва ум'|}вш1е чи- 
тать, но здраво разсужАавш1е о свойствахъ лошади или борзой собаки, 
•отъ простыхъ шалостей посягали уже иа дальиМшес и худшее*, 



*) БоАотоп^ 1, 33, 226; Даниловъ^ 42^41. 

') Жлввь А» С, Пишчемча^ нмъ самимъ опвеанная, М. 1885, 12; Винстй^ 
82, 83. 

') Этелыардтъ^ 6; Д^тсАая Фидоео«1я, I, 29, 98—120; Раэквпы бабушня, 
27, 28, 29. 
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.предавались порокамЪ| свойствевнымъ такому вовраету*, вакъ вахо- 
лили тогда, но какъ, конечноэ нельзя находить въ наше время, устраи* 
вали «разныл глуп^&йШ1я игралищи съ отвратительпымъ сквервосло- 
в1емъ", носились подеревн'Ь на лотадяхъ, угнанныхъ у работавшихъ 
на гумн-Ь мужиковъ, и .орали во все горло глуп^^йпп'я и вздорн'Ь&Ш1я 
деревенск1я п']^сни", собирали зимою по ночамъ дворовыхъ и вата- 
лись съ ними съ горъ, соединяя это съ разными непристойними 
шутками и т. п.; ивммъ уже въ 13 л{^тъ происходилъ .большой вредъ 
касательно нравстпенности*. И такъ было ео^е при живыхъ родите- 
ляхъ, если ООН не ум'1^ли съ самаго начала держать д'Ьтей въ послу- 
шав1и и внушать имъ добрыя правила, а у какихъ-нибудь старухъ- 
бабушекъ выростали и тапе молодчики, что били ихъ самихъ по- 
л1>иьлми, когда т1^ уговарипали ихъ оставить безобраз1я *). Воспитац1е 
при полномъ почти отсутствш обп^ества, на полиой свобод'Ь, въсредЬ 
кр']&постныхъ, оказывалось вреднымъ еще въ одвомъ отцоп1еп1и: д1>ти 
становились или слишкомъ дикими, нелюдимыми, или еще чаще вы- 
ростали крайне несдержанными, были „корыстолюбивы, рьяны, горячи* 
ВСПЫЛЬЧИВЫ и пеуступчивы, запидлииы, безъ малМшаго образован1Я 
душъ и иросв'Ьи(еп]я и потому не и}гЬющ1С викакихъ благородныхъ 
склонностей и правилъ**; недостатокъ сдержаипостп въ молодыхъ лю- 
дяхъ и, какъ причину его, недостатокъ общества при воспитан1и 
указыоалъ еп^о Татищевъ; но долго епю существовала та же причина 
и производила то же сл'Ьдств1е. Отъ излишпей горячности, впрочсмъ, 
мололые люди въ значительной степепи отучались во время военной 
службы, которую они проходили непремЪнио въ строгомъ подчинен'т 
у многихъ; такое звачеп1е службы мнопе сознапали тогда и выстав- 
ляли его какъ доказательство неудобства отм'Ьнить обязательную 
службу, и въ этомъ отвошеш'й опи были правы ^). Вообще, какъ мы 
видимъ, тогдашнее воспитан1е представляло картину часто чрезвы- 
чайно печальную; это— то воспиташе, которое иывелъ Фопъ-Виаинъ 



') днгельюрдтъ, в; Болотоеъ^ I, 243 — 244; Дитская Фидоео«1я, I, 28 — 29, 
130—135, 98, 21, Вплото9Ъ, Г, 244— 249; //ушккм») IV, 205—207, Волотовъ, I, 
226, 249, 240—241; Эн%е.тардтъ, 10; Дитсяпя Д|г«2а^!<^*Гя, I, 98. 

*) ЯоАОтооъ^ 1,242—243; Инструкц!» о Ш)спитан1и, Р. Ст, XXXI, 660; ^о- 
лото9%^ II, 619; Татищеег^ Д7хов!т)1,''15; ежова объ этомъ же А. П. Волынскаго 
у Романооича-Слматинс^иГо^ Дворяилтво, 187—188: „и нсдоучсннаго меня по 
всЬмъ наукамъ, гс^^е и по русской грамоте, родителя р11шали < кор'Ье отдать въ 
военную с ^^жбу, првюв&рпвая, вакъ есвчасъ помню: „военная елужба всему душа, 
^ьу^-^ всему выучатъ\ ЛеохиинЪу ДомаишШ памятнияъ. Р. Ст., .т. У1П. 839. 
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п «Недоросли*; тольжо во время сочинен!^ «Недороедя* Митрофавъ 
быяъ уже, тавъ-сказать, 11деалвзац1еВ дуряаго воспитан1я; но отъ се- 
редиви ХЛ'Ш в^ка мы вм1»еиъ прямыя сввдЪтельства о томъ совре- 
мевниковъ, м во самому вхъ разкаау видво, что они опясываютъ не 
едиввчные сяучав, а часто повторявш1еся» хотя уже и венормальвые 
въ яхъ глазахъ, и хотя люди, воспитавные таквмъ образомъ, вао- 
слФдствш были далеко пе въ числ^ лучшихъ изъ тогдашняго обще- 
ства; вадо, кромЪ того, ве забывать, что дурное воспитан1е не было 
беаугловло господствуюп^имъ, по, такъ какъ нообп^е люди оставаили- 
ваются съ большею подробиостью, съ большею полиогою на томъ, чгб 
поражаетъ ихъ съ дурной стороны, — то м» пе можсмъ изобразить 
тогдашнее хорошее воспитап1е съ такою же полнотою, какъ дурное; 
но при всемъ томъ, мм можемъ положительно утверждать, что встр1^ча-' 
лось ве мало домовъ не только дворянъ состоятельныхъ, но и очень 
не богатыхъ, въ которыхъ умвые родители уыЪли выростить д^тей 
ве вов1м:амв, а внушая имъ добрыя правила и истинную, теплую 
|)елйГ1озпость, такъ что нотомъ изъ нихъ выходили если и не очень 
развитые, то во ьсякомъ случаЪ очень честные, очень нравственные 
и искренно гЬр}ЮЩ1е люди, и релипозность сдерживала ихъ иа долго 
отъ дурваго. Такъ, не малыб н^съ можетъ имЬть и сл'Ьдующ1й, 
хотя бы и единичный, примЬръ: Н. И. Новиковъ, челов'1^къ, д'Ьбстви 
тельно достойный быть предметомъ на|юдной гордости, получилъ 
самое простое, домашнее восиитаи1е и до конца жизни не зналъ ни 
одного инострапнаго языка; ииог1е и друпе, несомн'Ьнно хо1)от1е и 
ра:<питыс люди, хотя и не столь замечательные, какъ Иоиикоиъ, съ 
благодарностью вспоминаю1'Ъ д'Ьтск1я впечатл'Ьн1Я и родительск1н 
иаставлеи]я ^); кром^ того, нельзя не признать в'Ьрпымъ и сл^дую- 
щаго 8ам'Ьчав1я: при всЬхъ сиоихъ вал;пыхъ недостаткахъ такое 
воспитав1е вблизи народа, жизнь съ народомъ въ раннемъ Д'Ьтств'Ь 
оказывали благотворное вл1ЯН1е въ томъ смысл'Ь, что твердо и живо 
оставалось въ человЪкЬ чувство народности; вн'|1шнюю грубость впо- 
сл:Ьдств1и смывало дальнейшее учеше или жизнь и служба, но глу- 
бок1Я впечатлен1я детства сохранялись, и они были народпыя по 
преимуществу *). 



*) Лонгимовъ^ Новвювъ в 110С10вс11е мартинисты, 9; Лопухине^ Зопвсяа, 
Р. А. 1884, Л& 1, 3; В. Хаостовь-^Р. Арх. 1870, 552; Фонъ-Визинъ, 530^533; 
Болшовъ, I, 118—110. 

') Кн. //. А, Ляземетй^ щФошъ-Вп9ппъ^^^ Поди. собр. еочинен1й, т. У, 17. 
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Рядомъ съ воспитян1б]съ должно ндтв в учеи]е д^Ьтеб; до манн* 
феста о вольности дворянства дФло это было подъ ближавшимъ 
надзороиъ правительства, и собственно говоряэ вс^ дворяне должны 
были учить своихъ дЪтей въ учрежденныхъ правительствомъ гарни- 
зонныхъ училищахъ и ватЪмъ въ корпусахъ; учить же дЪтей дома 
дозволялось только гЬмъ, которые им'Ьли ооред'Ьленное количество 
душъ и которые поэтому считались въ состоян1и нанять учителей, 
и т^^мъ, д1}ти которыхъ обнаруживали особецио хорош1я оознав1я; но 
все-таки и для учившихся дома д'Ьтей обязательны былн явки на 
систры къ лицамъ администрацш, смотря по мЪсту жительства — 
въ сенатъ, или къ губернаторамъ и воеводамъ— въ 7, 12, 16 и на- 
конецъ 20 Л'Ьтъ — для опредЪлев1я па службу; въ первую явку д'Ьти 
только записывались; затФиъ, было опред']^лено, чему должно на- 
учиться между каждыми двумя явками, и сл^^дующую отсрочку на 
домашнее образован1е получали только т^, которые на смотру удов- 
летворяли узаковненннмъ требован1ямъ; за уклоцеп1е же отъ учен1я 
и смотровъ грозила каторжная работа или ссылка въ Орепбургъ; 
были даже и случаи прим:Ьвев1я втихъ наказашй *). Профессоръ 
Владим1рск1й-Будаповъ справедливо зам^^чаетъ, что дворянство б'Ь- 
жало собственно не отъ ученья, а отъ этого рода службы, далеко 
не легкаго, не отъ школъ, а именно отъ этихъ смотровъ. Съ унпчто- 
жен1емъ этой обязательности образован1я и съ улучшбН1емъ, при 
Екатерине II, учебныхъ заведешй сразу зам-Ьчается переполпен1б 
школъ, прежде, при принудительной системе, почти никогда не ва- 
биравшихъ установленпаго минимума '). И конечно, страпно было 
бы обвинять тогдашнихъ людей, которые сами еще не были обра- 
зованы, что они сразу не поняли всей пользы самого образован1Яу 
самого учешя, совершенно отделяя эту пользу отъ т'Ьхъ тяжелыхъ 
служебныхъ услов1й, съ которыми оно было тогда соединено; со- 
вершенно естественпо, что среди людей вовсе не образованныхъ, 
иногда даже не грамотпыхъ, образоваи!е не стало сразу потребностью, 
и было бы даже неестественно, еслибы было иначе* Нечего также 



*) Владим1рск1й'Буданоег^ Государство и вародяое обрамвав{е, 204 — 211; 
Романовичъ-СлаватинскгЛ^ Дворанство, 125 — 127. 

*) Владим1рек4й-Б1^дановъ^ Государство н нар. обрааован1е, 240*242; ,Хо- 
дачаа мысль'*, говоритъ авторъ,— ,о протавоестеетвеелоиъ отвращев1а отъ оГфаао- 
вав1я въ ц1(ломъ народи, эта мысль (плодъ нашего подчинен1я чужнмъ мн^1|1|иъ) 
должна быть отброшено, кпкъ совершенно негодная и несогласная ни еъ самым* 
0б|цеи8в11етны11и аакомпии пеяжолопя, ни съ •актами'*, 240. 
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удпуипс! ш птгожвимъ почта равнфрат тогдашвах% требован1В: 
тогда тажъ трудно бнло иайдта учителей, что и нп удометвордть 
бшдо очень те легхо. 

7ч1ть мальчнювъ вачивали обивновеяио лЪгь съ семи* но ивогда 
н съ вятя н даже съ четырехъ; первоначально учев1емъ яав^дывалъ 
влн кто-янбудь изъ дохашвихъ, или дядька врЪпоствой; тутъ даль- 
ше грамоты ве шло, иногда и на нее увотреблялось времени до двухъ 
Атъ\ обнжновеино, съ нножествомъ всевозхожныхъ празднивовъ, въ 
году било едва ли бол^Ье ста учебвыхъ дней ^); 8ат]^мъ вапимали 
жакого-ннбудь свящевнява, дьячва илв новомаря, ивогда, ваконецъ, 
отдавали въ женсх1Й монастырь; тутъ учили д'Ьтей сначала еще то- 
же во букварю, вотомъ вовсалтыри и часослову, вачявали в писать — 
у вянхъ учителей сначала м&юмъ на обожженной дощечкЪ, а во- 
томъ уже на бумаге; нЬвоторые учились и церковному п1>в1ю; случа* 
лось, что дЪти же должны били исволнять для своего учителя раз- 
иня мелк1я воручев1я — ловить рыбу, собярать ягоды, грвбы и т. в.'). 
Обыквовенво так!е ваставвявв, сами врошедш1е сурову^о школу въ 
духоввыхъ учнлип^ахъ, считали розги в1^рп^йшимъ и даже необхо- 
динымъ средствомъ возбуждать охоту къ учен!» и с^&клв своихъ уче- 
никовъ, иные постоявво, за мал'Ьйшую ошибку въ урокЬ, друпе по 
субботамъ, меньню— гЬхъ, ррдвтеля котсрыхъ догадывались имъ что 
вибудь врислать, больше— тЬхъ, матери которыхъ не понимали, что- 
вуашн врввошев1я или были б'Ьдны, илв, наконецъ, сами сочувство- 
вали вримФпешю розогъ ')• 

Но у духовныхъ можно было выучиться обыквовенво только гра- 
моте: въ духоввыхъ школахъ больше ничего изъ т^хъ знан1й, который 
были по тогдашпимътребован1ямъ обязательны для дворянина, то-есть, 
не только геометр1Я, геодез1И и фортифивац1и, но даже ариеметики, 
ие вреводавалось, такъ что семвнаристы считали чуть не по паль- 
цамъ ^); поэтому, родители, желавш1е держать Д'Ьтей при себ'Ь и 
вослЪ втораго смотра, то-есть, отъ 12 до 16 лЪть, старались поды- 
скать дальше какого-ввбудь учителя. Разныхъ панс10новъ по горо- 
дамъ, которые завелись позже въ довольно большомъ числ-Ь, тогда 



*) ФомЪ'Визинъ^ 530; Державипъ^ 402; Лопухинъ, 3; дмелыардтъ^ Ъ*^ Шееы» 
р€в$, 11стор1я Иоековеклго Уиявереятета, И. 1855, 60 — 61. 

*) Даниловь^ 40—42; Б. Хвостоп^ 562; Эмгелыардтъ^ 5; Державинъ^ 402; 
Вынетй^ 81; 2имковЫа, 1383—1387. 

*) ДапилоФъ^ 40-42; Батвнковъ^ 265; Вынстй^ 81—82. 
*) Змамемекгй^ Духовным шкоды, 436—454; Вимспй, 85. 
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еще не было вовсе, и добнть учителя било очень не легко; наВдтн 
возможность учиться ариеметикЪ, геоиетр1я н черчен1Ю у кавого- 
нибудь ||ртиллер1и штыкъ*юнхера, гарнивоннвго школьника (то-есть» 
ученика гарнизонной школы) было уже удачею, хотя часто они 
учили безъ всякихъ объяснев1й и правилъ, не могля растолковать 
ученику ни одной задачи, такъ что ученикъ писалъ наугадъ разиня 
цифры и робко подавалъ свое писан1е, а тогда такой учитель осыпалъ 
.ребенка бранью, стиралъ съ доски его цифры, ставилъ свои и при- 
казывалъ переписать это въ тетрадь, которая показывалась отцу 
и т.п.*); въ домашп]е учителя попадали, наприи:1Ьръ« или старичекъ 
дворлнинъ, горьк1й пьяница, 8навш1&, да забывш1й, ариеиетику и 
языки, вли какой-нибудь челов'Ькъ я^^райне злой", который д^Ьтей 
«сЬкалъ безъ милости"; бол'Ье уже достаточные нанимали какого- 
нибудь отставнаго поручика ^). Для обучен1я д^Ьтей языкамъ роди- 
тели должны были пести больш1е расходы, и это стоило мпогихъ 
хлопотъ: иные за сраввительпо очень дорогую для себя Ц'Ьну ^- 
рублей до 300 въ годъ, чтб составляло чуть не весь доходъ ихъсъ 
им'Ьн1я деньгами, нанимали въ МосквЬ кавого-нибудь н^мца или 
француза, которому приходилось, вм^ст^ съ учепьемъ д'Ьтей, помо- 
гать отцу въ присмотр'Ь за хозяйствомъ, чтобы вознаградить за издер- 
живаемыя на пего деньги; часто приходилось Довольствоваться даже 
очень плохими наставниками: папрпмЬръ, въ ОренбургЬ учителемъ былъ 
ссыльный каторжпикъ, который училъ очень плохо, безалаберно и при- 
томъ наказывалъ д'Ьтей «самыми мучительными и даже неблагопри- 
стойными штрафами", или попадалъ въ учителя какой-нибудь Н'Ьмецъ 
унтеръ-офицеръ, который даже сына своего полковника С']&къ чуть не 
до безпамятства и не за д'Ь&ствительпую вину, а лишь по подо- 
зр']^и1ю, что онъ списалъ, а не р^Ьшилъ задачу, а затЬмъ, опомнив- 
шись, самымъ упиженнымъ образомъ просилъ у ребенка прощен1я и 
об'Ьщан1я не жаловаться'). Сътрудомъв'Ьрится, что такъ былокакихъ- 
нибудь 130 л'&тъ тому назадъ, и глядя на эти способы обучешя, почти 
не возможно ожидать, что чрезъ как!а-нибудь 30 лЬтъ произоВдутъ 
так1я зам^Ьтныл ул у чшеи1я, и д'Ьйствительпо удивляешься, но не тому, 
что мало и плохо учились и зыали, а тому, что все-таки учились и 
даже развивали въ себ:Ь любовь къ учен1Ю и стремлеи1е къ знан1ямъ... 
Описанные способы учен1я прим:Ьнялись и въ домахъ довольно 



*) Державинъ, 406; Я. Л. Дмитргевъ, 13. 
*) Волотовъ, I, 258—260; ВннЫй^ 82; Энгелыардтъ^ 6. 
■) В. ХвостоФъ^ 552; Держсиинъ^ 403; Болотовъ^!^ 61, 65—68, 71—72. 

4* 
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бйпашл тояАтщшоп^ м невозможностью ночтн добыть лучшихъ 
учителей; только танъ иногда нанимали за больш1я по тогдашнему 
деньгя— рублей аа 300» даже 500, — иностравныхъ гувернеровъ и 
гувернантовъ» иногда ваключая съ ними нисьиенныя условЫ; однако, 
м среди втихъ гувернеровъ пооадались иногда люди не лучше оои- 
саннихъ внше *)• 

По окончан1и домашндго учепья молодые дворяне поступали почти 
веЪ въ Д'Ь&стввтельную службу; это была очень тяжелая обязан- . 
ность, н действительно, съ небольшимъ преувеличен1емъ можно ска- 
* зать, что дворянство находилось тогда въ такихъ же отпошев1ахъ 
м обязательствахъ къ правительству, хакъ къ нему самому— кр^&оост- 
мые; только мало по налу облегчали дворяпамъ эту тягость, ограни* 
чивъ сначала службу двадцатипятил^&тнимъ срокомъ, потомъ оозво- 
лмвъ лмъ оставлять одного изъ н^&сколькихъ сыновей совсЬмъ дома. 
Молодые дворяне, не им^&вш1е большой протевфи, въ это время 
яачннали и дЪйствительпую службу съ солдатскаго чипа и подверга- 
лись всЪмъ тяжестямъ и строгостяиъ ея; отпошен1я начальпиковъ 
въ нодчинеинымъ опред'Ьлались тогда, конечно, почти исключительно 
личностью высшаго, и не говоря уже о томъ, что въ т^ времена 
ВСЯК1Й г^чальникъ могъ бранить вижнихъ чиновъ и даже офице- 
ровЪ| ;г ему было угодно, случалось, генералъ-н^мецъ говорилъ рус- 
скому 0^ ,еру, что скорее повФритъ одному лифляндскому крестьянину, 
ч1мъ вс^мъ русскимъ 04|)Ецерамъ полка, или п^Ьмецъ же гепералъ, 
^за то, что н^^колько молодыхъ офицеровъ пЬли, проходя иимо дома, 
гдЪ на домашней всенощной онъ присутствовалъ получали, по его при- 
казашю, въ вомнатЬ соседней съ тою, гдЪ шла служба, по 300 уда- 
ровъ палками, а гепералъ говорилъ, что офицеры должны подавать 
нвзшимъ чинамъ прим'Ьръ благогов'Ьн1я, не смотря на то, что по за- 
кону офицеры не подлежали гЬлесноиу наказашюбезъсуда. Управлен1е 
въ войскахъ шло тогда въ большой зависимости отъ ближайшаго на- 
чальства; не только гепералъ, но даже и полковники им^&ли право 
производить до опред'Ьленнаго чина; очень часто службу облегчала 
благосклонность полковничьей метрессы и ея мужа, которую легко 
можно было заслужить подарками ^). Жизнь офицеровъ была очень 

') Хроввжа недавиеВ старввы. С.-Пб. 1876, 5; Д!^бровипъ^ Пугачевъ ■ его 
еобщввжв, т. I, 277. Къ втому времевв должво отвеетв раввавываевый Иорошв- 
вынъ вав^твыВ авевдотъ, вавъ въ МосввИ вавмеа аа фравцуаа чухонецъ в вы* 
учвлъ дИтсВ чуховевову ваыку— Яорошвва, Запвевв по вад. 1881 г., стр. 237—238. 

') Болотов!, 1^ II, раавиаы о гев. Кор^ф; I, 295, 274—275; Аксаповъ, 08. 
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скучна, и именно скучна, а даже нера8гудьна| какъ жизнь гварде&« 
цевъ въ столиц^Ь; мало все-таки обравованине» офицеры проводили 
время свое преимущественно за попойками и ва картами, а если иногда, 
уже отъ нечего д&гать, готовы были и почитать; то кпигъ ни у кого 
не находили, и потому привезенныя какимъ-нибудь офицеромъ «Арге- 
нида* или яЖилблазъ* читались всЬми офицерами полка по очереди; 
довольно много занимались также офицеры волокитствомъ, заводили 
часто любовныя связи, подыскивая себЬ соотв^^тственное знаком- 
ство иногда даже въ семействахъ своихъ товарищей '); но вообще 
вся эта жизнь была очень безаокойная отъ частыхъ передвижешй, 
бивуачная, крайне безпорлдочная и вм^ст!» скучная*, ни у кого изъ 
прошедшихъ ее не сохранилось о ней пр1ятпыхъ воспоминан1Й; 
ВСЯК1Й, протянувъ свой сровъ, торопился выйдти или къ статскимъ 
д'Ьламъ, или совс^мъ въ отставку и уЬхать въ свою деревню; туда 
они являлись уже утомленными, очень уже пожилыми и поселялись 
въ вышеописанной обстановке. 

Мы еще не им']Ьемъ данныхъ представить въ такихъ же разм^- 
рахъ оиисаше жизни служилыхъ людей ХУП в^ка, но. можно думать, 
что значительнаго различ1я между гЬмъ временемъ и XVIII стол11- 
т1емъ мы не нашли бы: современвики не отмЬчаютъ ничего для 
нихъ новаго въ жизни дворянъ до манифеста 1762 года, напротивъ, 
даже свид:Ьтельствуютъ о необыквовевномъ почтен1и къ старине и о 
строгомъ ея сохранен1и; новы были, конечно, постоянная служба и 
обязательное ученье дЬтей, въ другихъ отношен1яхъ въ жизни сред* 
няго дворянства сл^дствхя реформы были еще почти не заметны или 
еще не проникли глубоко въ жизнь большинства; они были зам']^тн'Ье 
въ большихъ центрахъ, въ столицахъ; не вдаваясь въ подробное опи- 
сан1е жизни тамъ, замЪтимъ только, что современники, имЪвш1е слу- 
чай сравнить бытъ въ столиц'Ь и въ провинц1и, находили, что въ 
столицахъ еще въ 40-хъ~50-хъ годахъ входили въ обыкновен1е та 
«св:Ьтская жизнь*^ и тотъ яТовк1й вкусъ во всемъ**, которые нотомъ ра- 
спространились по всей Росс1и ^); главное отлич1е жизни въ столицахъ 
составляли лучшая внешняя обстановка, интересы не только хозяй- 



«) Волотовг, I, 330, 772 и др.; Лунин9^ 451. 

*) яВсе, чтб хорошею жявнью нын« иозываетея, тогда толыо что ваводялоеь, 
равно какъ входвлъ въ вародъ и тонкШ вкусъ во всемъ'^, пвшетъ Бодотовъ 
(I, 179) въ 1789 г. въ деревнИ, раавазывая о своенъ пребыван1и въ 1752 г. 
въ Петербурге. 
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егвевйпе, 1МЮ1роетравдю1ЦАяся любовь ж% чтев1ю, лучшее восиит&н!е 
хкей» бблыоая общественвостц большее разпообра81е жизви; тутъ 
встрЪчаенъ рядоиъ, въ вестромъ см'Ьшев1и, и крайнее уже увлечен!с 
новыми, ■ уоорвую еще ващяту стар&го; новое общество формируется 
тутъ въ борьбЪ противоположныхъ крайностей, но вмФсгЬ съ гЬмъ 

■ бол1е быстро* и стремлев1с къ новому, нзм'Ьнев1Я стараго все болЬе 

■ бол^а одерживаютъ верхъ; вскоре въ ту же сторону стала взмЪ- 
вдться жизнь и провинЦ1альнаго дворянства знаменитий манифестъ 
о вольности дворянства сразу далъ провивщи множество ноиыхъ 
членовъ, множество яоваго элемента, и притомъ при особыхъ уело- 
В1лхъ, именно тогда, когда появлен1е этихъ новмхъ элементовъ 
должно было отозваться особенно благопр1ятно па улучшеи1и обще- 
ственной жизни. Къ разсмотр'Ьн1ю этихъ услов1й н начавшихся пе- 
рем'Ьнъ мы теперь и обратимся. 

Ш. 

Царствовай1е императрицы Елизаветы, много теряющее при по- 
верхностномъ обзорЪ сравнительно съ блестлщимъ царствован1емъ 
Екатерины II, прекрасно разъяснено я оц'Ьнено у С. М. Соловьева. 
По весьма м'Ьткому 8ам'Ьчап1Ю его, Н. И. Панивъ не могъ бы сказать, 
что его чуть не убилъ параличъ при чтеп1и Д'Ьла о Волынскомъ, если- 
бн между нраплеп1вмъ Анны и временемъ Екатерины II пе стояло 
царствоваше Елизаветы. Сонремеппики очень хорошо вспоиипали 
Обь этихъ двадцати годахъ «кроткаго праплеп1я жонскаго"; пъ прап- 
леи1е это почти забылись, должны были казаться уже далеки мъ вос- 
ооминав1емъ времена Бироновщины; кончились среди русскаго пра- 
вительства раздоры и борьба за власть, которую вели тамъ иноземцы, 
чуждые интересовъ русскаго народа; главными руководителями д'Ьлъ 
стали люди истинно русск1е, напраилен1е внутренней политики опре- 
д'Ьлилось и не мЬпялось въ течсы!е двадцати л'Ьтъ; во все царстпо- 
вап1е дочери Петра главное внимап1е и заботы правительства на- 
П1)авлены были па удоилетиореи1е насуп^пыхъ потребностей народа; 
въ законе ^ательствЪ постоянно шло смягчаюп^ее вл1ян1е, ограничены 
вытки, уничтожепа смертная казпь, п вмЬсгЬ съ тЬмъ злоупотрсбле- 
111Я р'Ьже оставались безнаказанными; уничтожен1е12ъ внутреннихъ 
'гаможенъ и заставь устранено множество затруднеи1й во внутрен- 
внхъ, особенно торговыхъ сношен]'яхъ; много принято нряммхъ и 
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жосвеввыхъ мЪръ джя раеоространеви просвещен!!: учреждевн 
увиверсвтетъ» четыре П1мва81в« разввто в8Аав1е кввгъ, освовавъ 
театръ; въ свошев1яхъ съ другвмв государствамв ввтересн н до- 
стоивство Росс1и вбстоявво и твердо охравялвсь, и между г&мъ 
почти все царствовав1е прошло въ мирЬ в тишине; только подъ са- 
мый уа&е вовецъ правлев1я Елизаветы Росс1я вела тяжелую войву, 
начатую всл^дств1е созванной и действительной потребности удер- 
жать «скоропостижнаго короля", задерасать, если не остановить» 
слишкомъ зам^Ьтное усилев!е сосЬда, какъ несомн'Ьнно доказано Со- 
ловьевымъ, такъ что теперь уже неуместны всяк1я предположен1я, 
будто бы главнымъ поводомъ къ вмешательству Росс1и послужили 
лично для императрицы непр1ятные отзывы Фридриха '). Вступле- 
В1е на престолъ Петра III во время самой войны — им^ло сл^д- 
ств1емъ, что тяжелая и победоносная война кончилась бсзъ ви- 
димыхъ выгодъ для насъ, но она далеко не осталась безплод- 
вою вполне: она еще более усилила значен1е Росс1и въ среде 
европейскихъ государствъ а много содействовала распростраиен1ю 
образованности среди нашего дворянства. Впервые руссше вели 
войну съ европейскимъ цивилизованнымъ государствомъ не у себя 
въ земле и не на крайнемъ севере, а въ центре, можно ска- 
зать, Европы; значительная часть нашей арм1И была иочтн 
пять летъ въ государстве более цивилизованномъ и благо- 
устроепномъ, при чемъ большая область была принята вами въ свое 
управленЕе» и въ ней установлено почти правильное, почти мирное, 
обыкновенное течение жизпи. Въ это время чуть не все молодые 
русск1е дворяне, которыми была паполпова арм!я во всехъ чипахъ, 
побывали за границей, увидали тамъ совершенно новую жизнь, более 
развитое общество, имели подъ руками обширную литературу, сде- 
лавшуюся имъ теперь доступною, и пользовались ею, узнали новые, 
лучш1е способы хозяйства; они писали въ Росс1ю о томъ, чтб видели 
тутъ новаго; съ некоторыми офицерами жили въ тогдашней столице 
Прусс]и, Кенигсберге, и ихъ семейства, сюда же пр]езжало по раз- 
нымъ деламъ изъ Росс1и много народу, дворянъ и купцовъ; ва- 
копецъ, сначала изъ Московскаго упи»ерситета| а потомъ и такъ, 
взъ богатыхъ домовъ, присылали учиться въ Кепигсбергскомъ уни- 
верситете иесколькихъ молодыхъ людей, которые занимались хорошо, 



*) Соловьевг^ Иетор1Я Росе1и, тт. 22—24. 
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I к от ернм ъ ученье это принесло потом% болъпНя выгоды '); во время 
войне вообще уснлядясь наши сношев^я съ ВЪной, Парижемъ; въ 
еввтЬ поеловъ, гонца1^н, не мало тамъ побывало дворяоъ, которые 
бе» ВТОГО случал никогда туда не попали бы; наконецъ, возбуждено 
било общественное внимав1е, расшевелена умственная д1^ятельность, 
н это не мало, конечно, вначило для общества на той степени 
рвзвипя, на которой находплось тогда русское. И по словамъ одного 
современника, дворяне, .насмотревшись н'Ьмецкихъ, лучшихъ поряд- 
ховъ, потомъ въ С0СТ0ЯВ1Н были переи^нить и всю свою ирежнюю и 
весьма недостаточную экономш и приведя ее въ несравненно луч- 
шее состояше— -чрезъ самое то придать и всему государству иной 
и предъ прежнимъ несравненно лучшей видъ и образъ" '); сл1Ьдова- 
тельвО) самимъ даже современникамъ этихъ событ1й заметно было, что 
посл-Ь Семилетней войны многое переменилось къ лучшему; самое 
улучшеню сельскаго хозяйства не могло бы быть сделано, еслибы не 
произошло вообще некотораго умственнаго движеп]я впередъ. 

18-го фев|)аля 1762 года Петръ Ш издалъ свой знаменитый ма- 
ввфестъ о вольности дворяпства* которымъ разрешалось дворянамъ 
служить и выходить въ отставку по собственному желав1ю, жить, где 
угодно, въ Россш и за границей и учить дЬтей чему и какъ к го хо- 
четъ. Хотя последнее право было вскоре опять отчасти ограничено '), 
во этотъ манифестъ есть, действительно, важнейшей актъ въ разви- 
пи правь и привилепй дворянства: онъ именно обращалъ его въ 
сослов1е привилегированное, наделяемое особыми правами, изъ со- 
СЛ0В1Я служилаго и несшаго службу иногда, действительно, очень 
тяжелую* ибо, не говоря объ отдельныхъ тягостяхъ воеэной 
службы, и по ограничеши ея двадцати оятилетнимъ срокомъ, бы- 
вали случаи даже персселеи1я дворянъ изъ одного места въ дру- 
гое въ видахъ правительства и но его лишь предиисашю, безъ со- 
глас1Я переселяемыхъ; уклониться же отъ своей тяжелой службы дво- 
рянство не имело решительно никакихъ легальныхъ снособовъ % 
Въ этомъ отношен1и манифестъ о вольности дворянства, кажется 
вамъ, значительно отличается даже и отъ не менее знаменитой 
жалованной грамоты дворянству 21-го апреля 1785 года, ибо эта 



*) Фажты у Болотова, I, 995, 974; II, 313; 111, 59, 1026. 

*) Болотоп, II, 453. 

•) П. С. 3., №М 11414, 11531. 

^) 1'омановинг'Славатимск1й^ Дворянство, 145—147. 
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последняя, хотя и харзгетъ дворянамъ важная права н широ- 
кое самоуправлев{е, ьжЪстЬ съ гЬмъ налагаетъ на няхъ иснолне* 
Н1е н^которвхъ обязанностей, касающихся не дворянскаго только 
С0СЛ0В1Я, а вс^хъ обывателей местности 'X такъ что слова князя 
М. М. Щербатова, что жалованная грамота есть .болФе лншен1е, 
ч^иъ дан1е правъ" '), совершенно справедливы» хотя и^ в1^рни 
въ тоиъ смысле, что характеризуютъ не главное содержан1е этого 
акта, а указываютъ лишь частность, его; мапифестъ 18-го февраля 
1762 года не возлагаетъ на дворяпъ въ обыкновенное мирное время 
никакихъ обязанностей, и если дворяне уже давно тяготились служ- 
бою, давно желали свободы отъ нея, то появлеехе этого манифеста 
вмевно посл^ Семилетней войны было и напбол'Ье естественно, такъ 
какъ теперь, всл'Ьдств1е указанныхъ выше обстоятельствъ, съ осо- 
бенною силою должно было пробудиться въ дворянахъ желан1е сво- 
боды, и вместе съ т^мъ, наибол']^е полезно, такъ какъ дворяне, ко- 
торые могли поселиться теперь по деревнямъ, должны были внести 
много новаго, благотворнаго для развит1Я о6ш,ествв,. 

Дворяне немедленно широко воспользовались предоставленною 
вмъ сзободою; тотчасъ всЪ дороги изъ Петербурга и Москвы покры- 
лись дворянами, которые оставили службу и сп'Ьшили по своимъ до- 
мамъ ^) и такимъ образомъ явились въ провинщи, по всЬмъ угламъ 
Россш, люди еще не старые, какими, бывало, пр1']^зжали дворяне въ 
деревню прежде, люди еще живые, насмотревшееся петербургской 
жизни, привыкш1е къ ней; если и прежде, въ сороковыхъ и вятиде- 
слтыхъ годахъ, ирх^хавшему изъ Петербурга деревенск1е дворяне ка* 
зались «суи^ими шутами и простаками* О, то теперь дворяне, осо- 
бенно побывавш1е за границей, несомненно должны были найдти еще 
более различ1я между тою жизнью, къ которой они привыкли, и тою, 
которая встречала ихъ въ деревне; люди въ большинстве случаевъ 
еще бодрые, еще съ энерпей, съ кое-какими зпан]ями, любящее 
общество, съ зародившимся стремленеемъ впередъ, съ желанеемъ 
улучшешй, люди, увидавшее на деле плоды образованея и выгоды 
знашя, они не могли, конечно, въ массе подчиниться тому, чтб 
должны были увидать по деревнлмъ, а должны были, напротивъ, 



«) П. С. 3., Л 16186. 

') О повренден!и нравовъ въ Росс1и, Р. Ст. 1П, 685. 

») Болотовъ, II, 149, 294. 

*) БоАотовъ^ I, 157. 
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опмт ба11в еиьвое во8диегв]е на проетое, веобрааоваввое, раз- 
роавеявое* деревевсжое общество. Екатервввнсхое оравительство, съ 
своей сторовн» особенво въ вачад1|, старалось тоже сод'Ьйствовать 
смягчев1Ю вравовъ« ваботвдось объ улучшевЕи судопроизводства, о 
В0ДВ1Т1В учвлвщъ, старвлось ве тольво дать ходъ всему хорошему, 
во ещд вовбувЕдать в воддержввать стремлеоЕе въ нему; мвого во- 
ваго, много тлучшев1й въ обществевной жизни не замедлило обна* 
ружвтьсв; и время съ начала шествдесятыхъ до вовца семидесатыхъ 
годовЪ) до введев1я новаго порядка въ губернской администращи — 
важвЫшаго, безъ сомн'Ьшя, факта внутревпей жизни Росс1и во вто- 
рой воловвиф ХУ]11в11ка— былоприготовлешемъ къ той, совершенно 
ВОВОЙ вшзиВ| вото|)ая вачалась въ оронииц1и съ областной реформы. 
Мы не будемъ водробно оавсь1№1ть зд'Ьсь быть въ эту эпоху имевно 
потому, что общ1Й фопъ его бмлъ еи^е старый, потому что много 
было еще въ немъ того, о чемъ говорено было выше, —постараемся 
только отметить главвымъ обраюмъ то ваправлен1б, которое стала 
врвввмать общественная жизнь, указать лишь въ общихъ чертахъ 
начало дввжев1я в путь, хоторымъ Оно пошло; носл-Ьднед, бол^е 
ясный и отличный отъ прежнихг (|юриы быта, къ которымъ пришла 
общественная жизнь въ провинщи въ семпдесятыхъ и восьмидеся- 
тыхъ годахъ, будутъ описаны дал1;е. 

Встречалось еще и въ 60-хъ годахъ но усадьбамъ не мало преж- 
ввхъ людей «старичковъ оростенькихъ, ничего почти Ее значу- 
щнхъ*, таввхъ, съ которыми «нельзя было молвить разумваго словца 
и вобегЬдбвать прямо дружески*, людей, небравшихъ книги въ руки; 
еще в въ ато время людв, которые .славились ученостью, почита- 
лись умиФйшими и любопытп'Ьйшими", им^Ьли .все С1е въ весьма 
тЪсныхъ пред'Ьлахъ"; встречались еще нередко люди, исключительно 
занятые собаками, разными птицами, страстные охотники до боевыхъ 
гусей н друпе подобные типы, прежде состаилявш1е все деревенское 
общество 0« но уже и они вели далеко не такую замкнутую, уеди- 
веввую жизнь, какъ прежде; вновь поселивш1еся помещики зна- 
чительно увеличили число ировивщальпаго дворянства, принесли съ 
собою и сообщили в прежнимъ пом^щиванъ б&льшую привычку къ 
обществу, ббльшую потребность во взаимномъ общен1и; кругъ зна- 
хомствъ необходимо становился шире, и знакомые чаще видались ме- 
жду собою; вошло въ обычай раза три-четыре въ годъ выезжать изъ 



>) Болотавъ^ II, 359, 410; II], 132, 49, 508. 
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своихъ домовъ и вед^Ьлн въ двф-три о&ь^хйть всЪхъ внахомнхъ ва 
довольно вваявтедьномъ ра8Стояв1и. До]1ашВ1й обравъ жвввв мвогихъ 
пом^щвковъ оставался тавовъ же, каковъ былъ в прежде, препро- 
вождев1е времени въ гостяхъ не изи'Ьнилось существенно: игралв въ 
фанты, карты, разговаривали по прежнему о хозяйстве, объ охотЬ, лю- 
бовь хъ которой все бол^е и бол'Ье усиливалась, о тяжбахъ, о прошед- 
шей войн^, долго еще сохранялась любовь въ вачелямъ, къ катаньямъ 
съ горъ и тому подобнымъ увеселбН1ямъ, которыя прежде были почти 
единственнымъ развлечен!емъ пом^щиковъ; сейчасъ же посл'Ь войны 
мы еще не видимъ въ большинств'Ь дворянъ средняго состоян1я какихъ- 
вибудь бол^е общихъ, бол'Ье отвлеченнмхъ интересовъ, по прежнему 
центромъ умственной жизни околодка служить какая-нибудь тяжба, 
чья-нибудь свадьба или смерть; но все-таки жизнь стала разно- 
образнее, общество сблизилось, а это было уже своего рода про* 
грессомт, облегчало дальнейшее движен{е впередъ, и двиа№П1е это, 
действительно, мы видимъ постоянно 0. Въ то же время приведена 
была въ исполнев1е одна правительственная мера, которая уничто- 
жила огромное число поводовъ къ тяжбамъ и темъ отвлекла, конечно, 
интересы и вниман1е дворянства отъ приказныхъ делъ; мыговоримъ 
о геверальномъ размежевали, къ которому давно, уже собирались 
приступить, и которое произведено было въ 60-хъ годахъ. Къ этому 
же времени относится и другой замечательный фяктъ Бкатеринин- 
скаго царствован]я — созванхе коммисс1И для сочинев1я проекта новаго 
уложен1я. Правда, мы не имеемъ отзывовъ современниковъ, въ кото- 
рнхъ высказивалось бы признанхе за нею большой пользы: напротивъ, 
мног1е находили, что она была совершенно излишнею и безплодною, 
что никакого дела изъ нея пе вышло, такъ какъ большинство дворянъ 
по своему развйт1ю было еще весьма далеко отъ возможности быть 
полезными въ такомъ деле '). Но если даже не призпавать, что 
намерен1е императрицы было лишь узнать жблан1я и нужды сосло* 
в1й '), — указат'ями депутатовъ очень много воспользовались при 
составлеи1и учрежден]'я о губерн1яхъ, — если даже и не признавать 
этой единственной цели, то все же не могъ не оказаться полез- 
пымъ для дворянъ првзывъ собраться, обсудить свое положен1е и 



*) Болотовъ^ II, ч. XI— XIV. 

*) Сюва Бибикова'^Сборм, Имя. Руесм, Ист, Общ,^ т. 4, XXIX; Болотоп^ 
II, 654—655. 

') Сборн, Имп. Русеж. Ист, Общ.^ т. 4, XXIX. 
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■ужлв, обдумать СВ01 желави ■ понсжап ервдетвь къ устранен^ 
всдостатжоп. Наказн дворянъ свовмъ депутатамъ весьма ввтересвы 
въ томъ отвошев1в> что оредставляютъ весьма обвдьвыя даввыя для 
овред%леа1я ввтересовъ в повятШ дворявства всей вочтв Росс1в; 
ввдво« что бидо еще мвого дворяпъ, хоторыхъ даже такой врвзывъ ведо- 
статочво возбуж^адъ къ умствеввой дЪательвости, которые былв, д^й- 
стввтеяьво» вовсе ве врвготовлевы къ р^шев1Ю поставяевваго вопроса; 
такъ« ваврим^Ьръ, въ одвомъ ваказ^^ вервымъ вувктомъ поставлено, 
что «дворявство, 1АмЛя штабъ- в оберъ-офицерсше чввы, врх'Ьхавъ въ 
городъ, за вевм^в1емъ врв себЪ домовой водки в вина, принуждены 
бываютъ съ питейвыхъ домовъ вокупать водку и вино, многимъ съ 
вротввными и съ веорвстойными сиещями и запахомъ; посему дво- 
рявство во характерамъ ихъ видеть прввуж[(ены себ'Ь въ томъ ве- 
достатожъ^**.* восему о дозволевхи о сидк'Ь вина каждому помещику 
во достатку доложить коммисс1и*; затЬмъ ядетъ предложев1е брать 
пошлввн не съ встца, а съ виноватаго, просьба сложвть рублевый 
окладъ съ бавь в въ заключев1е 1Ч)ворится: .что же привадлежвтъ до 
разсужден1я объ обществе, о томъ вамъ,' выбранному отъ насъ депу- 
тату, поступать по присяжной должности и по точной сил^ зако- 
вовъ Ея Императорскаго Величества" '); въ другомъ ваказ^ прямо 
сказаво: «мы, будучв въ собрав1и, по довольномъ общемъ нашемъ 
разсужден1в всего Муромскаго дворянства» викакихъ отягощен1й и 
вуждъ не врвзваваемъ*, и предоставляется все на усмотр'Ьн1е депу- 
тата ')• Но есть не мало ваказовъ хорошо обдуиавныхъ и хорошо 
изложенныхъ '); следовательно, въ другихъ м^стахъ собирались 
дворяве ве даромъ, обо многомъ переговорили между собою и кое-что 
уясввли се&к^ 

Значительно пошатнулось въ это время то сл']^поб уважен1е къ 
врежвему, сдкланвому предками, о которомъ говорили мы раньше: 
безусдовваго почтев1я къ старинЬ теперь уже в^тъ, теперь иные уже 
скептически относятся къ тому, чтб прежде казалось яСвященнымъ 
отъ древности"; н11которые обычаи старины кажутся уже глупыми; 



*) Сбарм, Лмп. Русск, Ист, Общ., т. IV, 351 — 353, вавааъ депутату отъ 
дворянетва г. Кадыя (вын^ ааштатвыД въ Костромской губерв1и); деаутатомъ 
быдъ шзбравъ майоръ Иав. Степ, Захаровъ. 

') Сборы. Лмп. Русск. Ист, Общ,^ т. VIII, 510—511; деоутатъ— отставной 
л.-гв. жапитанъ Ив. Петр. Чаадаевъ. 

') Наорим11ръ, нававъ Дмнтровскаго дворянства. Сборн, Имп. Русск. Ист. 
Общ,^ т. VIII, 500—510 н некоторые друНе. 
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иноНе дворяне передфлываютъ сво1 дома, нвмФвяютъ еоособн хо- 
зяйства, между т^мъ вакъ прежде это было бы сочтено «сиертвымъ 
гр^хомъ и веслыхавнымъ отважЕЫ!Л| предар1ят1емъ* ')• На первое 
время такое отаошен1е хъ старив'Ь било, можно сказать, только еще 
отрицательпымъ пр1обр'Ьтен)емъ, такъ какъ мЪсто прежняго уважев1ц 
къ старому не заняло еще ви 8вап1е, вв развипе, по вовый взгдядъ 
былъ валогомъ дальв'Ьйшаго движев1л, открывалъ ему дорогу. Ми 
зидимъ также среди дворяаъ расширев1е потребностей, появлев1е 
первыхъ првзваковъ чувства изящваго, в для масси тогдашняго сред* 
вяго дворянства это тоже было ве малымъ шагомъ впсредъ: прежп1я 
жилища кажутся теперь уже слишкомъ малыми, тЬсвыми, похожими 
па тюрьмы; строятся новые дома, бол'бс просторные, комнатъ въ во- 
семь и даже бол'Ье, и всЬ эти комиаты кажутся ^необходимо надоб- 
ными для спокойнаго обитан1я''; он^ делаются выше, больше, св'Ьт* ' 
Л'Ье; убираются обоями, украшаются какими-нибудь картинами, гра- 
вюрами и т. д. *); по вся жизнь, вся обстановка въ 60-хъ годахъ 
еще очень проста, бол'Ье блвзка еще къ старому, и п^тъ почти 
признаковъ той роскоши, которая получила потомъ широкое расп{ю- 
страпев]е; впрочемъ, первые ея признаки — множество разнообразной 
прислуги, роскошные костюмы, экипажи и т. д. — появились уже въ 
началЬ 70-хъ годовъ ^). 

Въ вачал'Ь 60-хъ годовъ, вемедлевно же всл^дъ за мавш|)е- 
стомъ о вольности дворянства и именно всл^дств1е его, рядомъ съ 
такими простыми, еще нрежняго типа дворянами, о которыхъ мы 
сейчасъ говорили, появились въ провинщи по усадьбамъ люди, 
по своему времени образовапные, больш1е любители книгъ, соби- 
равупе библютеки, и такъ какъ книги тогда доставать было очень 
не легко, то даже переписивавш1е ихъ собственноручно; любимымъ 
чтенхемъ ихъ были истор1я Ролленя, въ переводЬ Тред1аковскаго« 
сочинен1Я Сумарокова, переводные романы— похо^г^денЫ Клевелавда, 
Маркизъ Г*'^"', Жилблазъ, н'Ькоторие классики — Квинтъ Курц1Й, 
Эпивтетъ и др.; встречались по деревнямъ и так1е люди, съ ко- 
торыми очень образованный челов'Ькъ того времени находилъ боль- 
шое удовольств1е поговорить о разныхъ предметахъ; эти люди осо- 



>) Болотоп, II, 400, 513, 542. 

*) Волотовъ^ II, 304, 798—800; оаясан1е дворннскихъ домовъ у него жо, 
Панятникъ временъ протекшихъ, 188. 
■) Болотовг, 111, 104—105 
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бепо етаримь еаоднть нему еобоо швакометво, видалась часто я 
ваходиля большое тдовольств1е .въ учеяыхъ я важннхъ разгово- 
рахъ* '> Кояечяо, таяяхъ людей было еще очень яало; Волотовъ, 
иаорвя^кръ, оря своеяъ весьма обширномъ всл4Аств1е разныхъ усло- 
В1Й вяаяомстяЬ, до 1776 года пазываетъ въ числ'Ь своихъ знако- 
мыхъ по ияенаяъ тахнхъ «любопытныхъ* людеИ только 12 чело- 
гЬп, — яо все-тахв важно было я не могло остаться безалоднымъ 
уже воявлея1е я втвхъ й'Ьсхольхихъ лицъ въ одяояъ околодк'Ь. Въ 
70*хъ годах% Волотовъ началъ встречать въ домахъ богатихъ дво- 
рянъ, которые те«^рь тоже селплись иногда въ провипщи, людей, 
отлвчяо внаюнщхъ иностранные языки, знаком ыхъ съ французскою и 
нЪяецкою литературою, .обожающихъ даясе Вольтера*, ,охотников7« 
до П09я1я и ваугь свободныхъ* и занияавшихся ияи; опрочеяъ, до 
1776 года овъ называетъ тахихъ только шесть челов^къ. Въ обще- 
стве такяхъ бол1;е развитыхъ людей разговоры ведутся о философ1и, о 
пре]1яуществахъ той или другой систеяы ея, читаются французсюо и 
яЪюцпе поэты; тише дворяне разсуждаютъ о СумароковЬ и Ломово* 
сов%9 сравииваютъ ихъ, при чеяъ привосятъ издашя ихъ сочинеп1й и 
съ восторгоиъ прочитываютъ н^которыя ихъ нроизвсдев1я; обсу* 
ждаютъ событ1я политячесмя, внутренн]я распорлжен1я; такъ, напри- 
м4ръ« яанифестъ о яежеваи1и вызвалъ оживленные толки н разеужде- 
н]я; теперь вообн^е все общество стали занимать политическ1я собы- 
Т1Л, такъ что, наприя'Ьръ, при первой турецкой войн-Ь при Екате- 
рон^ И въ у^дахъ ипопе стали выписывать газеты, и вообще ч'Ьиъ 
дальше, гЬыъ все рЬже я р^же стали попадаться средн помЪщиковъ 
люди ничего не 8нающ1е, и гЬмъ бол^е рЬзко выставляются они 
совремснникамя какъ исключен1я ')• Карамзипъ, выросш1й въ это 
именно время, передавая очень близко къ описанному содержан1б 
бес^дъ тогдашнихъ лучшихъ пом^Ьщиковъ, съ пеличайшимъ уваже- 
В1емъ говоритъ о томъ дух'Ь чести н преданности отечеству, который 
господствовалъ среди ихъ, я вообще вспоминаетъ своихъ зпакомыхъ 
деревенскнхъ жителей изъ этого круга съ величайшимъ уважеи!емъ ^). 



>) Болотовъ^ II, 1009, 605, 853, 356, 862—863; 7/. Я. Дмытргевъ, 20—21; 
л/. Л. Дмцтргевь^ 46; И то и се, 1769, л. X; «Г/уутем»'*, 17(>9, 42. 

*) Волошмп, III, 186; II, 1011; III, 164; И, 626, 742; Я. Я. Дмитргевъ, 
20-21. 

') Сочмнени ЛГа/ммсзпмв, шад. Смнрдина^ 1848, Ш, 264, , Рыцарь вашего вре- 
■еми*: , Добрые дюдв, мвръ вашему праху! Пусть друпе называютъ ваеъ дика- 
рвнм: Леомъ въ д^тствф слушлмъ еъ хдсво1ьств1емъ вашу бесьду сювохотную. 
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Пр1Г болФе бливЕнхъ свошен1|1хъ въ средк дворвнства! установив- 
шихся тогда, отъ людей образопаввихъ хое-что мадо по паду вря- 
ставало къ другимъ; теперь не смотрдтъ уже на чтен1е, вакъ на 
н^что опасное и вредное, теперь уже во всякомъ почти домЪ можно 
найдти хоть какую-нибу[(ъ книгу, хавой-нибудъ романъ, или хоть 
и^енвикъ или придворный календарь '). Мы им^емъ очень подроб- 
ныл указав1я на интересы дворянъ того вреиени въ наказахъ, даи- 
вмхъ дворянами своимъ депутатамъ въ коммисс1н для составлев1я 
проекта новаго уложен1я« Какъ выше уже указано, н'Ькоторые 
наказы очень заметно выдаются изъ общаго уровня въ ту или дру- 
гую сторону, но большинство сходны между собою въ главпыхъ 
чертахъ; въ этихъ наказахъ высказывается желаше сохранить со- 
единеи1е дворянства, созданное для выборовъ предводителя и де- 
путата, и самую должность предводителя, и черезъ него дать дво- 
рянству известную долю участ1я въ м^стномъ управлешн; загЬмъ 
дворянство проситъ точнаго размежеван1я земель, подробнаго опре- 
д']^лев]я порядка наслЬдства, учреждей1я н'Ькоторыхъ судебныхъ ор- 
гановъ по провинц1ямъ, упрощения судопроизводства, новыхъ м'Ьръ 
прети въ ябедничества и лихоимства; въ н']^которыхъ наказахъ го- 
ворится о промышленныхъ предпр1ят1яхъ, о торговл'Ь крестьянъ; въ 
еще меньшемъ числЬ ваказовъ — объ учреждеши училищъ для дво- 
ряпскихъ д'Ьтей: учрежден]е мвогихъ училищъ тогда ен^е не пред* 
ставлялось большинству возможнымъ, но пользу образован1я созна- 
вали уже очень мног1е; ученхе къ тому же освобождено было отъ 
прежней тяжелой связи со службою, отъ прежнихъ смотровъ, и люди, 
сами не получивш1е образования, теперь болЬе^ ч'Ьмъ прежде, ста- 
раются научить своихъ д^тей чему возможно. И преасде случалось, 
что небогатые люди отдавали своихъ дЪтей въ дома бол'Ье достаточ- 
нцхъ — для компан1и ихъ д'&тямъ, а иногда и д.1я совм'Ьстнаго 
ученья съ ними; теперь же отдаютъ д'Ьтей къ знакомымъ именно для 
ученья, и притомъ, не только мальчиковъ, но и д1^вочекъ, и учатъ 
ихъ, кром'Ь грамоты и ариеметики, еще и закону Бож1ю, и рисован!», 
отчасти и •нравоучен1ю*, которое соединяло въ себЬ части тепе- 



отъ васъ 8а11Мствовп1Ъ Русское друяе1юб1о, отъ васъ набралс! духу Русскаго 
в благородной дворянской гордоста, которой онъ послФ но находи1ъ даже н въ 
анатныхъ боярахъ: ибо спФсь и высокон11р1е не аан11няютъ ее*, ибо гордость 
дворянская есть чувство своего достоинства, которое удаднетъ челов1кка отъ 
подюсти и дФлъ преарятельныхъ. Добрые старики, миръ вашеиу праху!*^ 
•) Я. Я. Дмитр%е9ъ, 15; Лкеаковг, 92. 
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решиго жжгшкшшшеш ш в^кжоторыя фю^чбежЦ! сЛаШш *)• Можпо 
думать» что арш^роиъ ■ 11обужден1е11Ъ ддд обычая учвть л^^во- 
чоп» 10С17Ж1Л0 учреакдев10 ипстатута для бфдныхъ дворяискихъ 
д'Ьвяць при Смольпомъ монастнр'Ь. Въ это время облегчилась 
возмомшость учен1Я д^теИ въ и1юввпц1и гЬмъ, что всл'Ьдъ за по* 
явлев1емъ тамъ большаго чвсла дворянъ, во моогихъ 1ч>родахъ 
уетромлись паес1опы для дЬтей, въ мвмхъ даже по пЬсвольку, съ кур- 
семь вредмстовъ ориблизительпо тажимъ же, хакъ указаииыП выше, 
м о оаваооахъ этихъ мы ммЪемъ далеко ве один дурные отзывы; 
мнопе брали учителями студентовъ Московская университета, иные, 
за вевозможпостью учить дЪтев дома, посылали своихъ сыновей для 
учевья даже въ друпс города подъ присмотромъ падежнаго слуги ^). 
Теперь попадаются нередко и любозватсльвыя, склонныя къ чтен1ю, 
хорош1Я и разумвыя молодыя д'Ьвицы, хотя на ряду съ ними встре- 
чается ве мало д'Ьвушекъ, по прежнему, безъ всякаго образован]я; 
вм^ст!^ съ т^ъ, теперь можпо встр1^чать пе мало «московсквхъ 
модиицъ*, хоторыхъ остерегалась и молодые, но серьезные люди. 
Болотовъ, въ своей .Датской филосо41)1й'', которая, очевидно, заклю- 
чаетъ въ себЪ портреты его знакомыхъ, выводить и такую девушку, 
и вероятно, его онисаше близко къд^йствительности, именно потому, 
что онъ ве пытался создать тины въ литературной форм^. По его 
мзображев1Ю, так1я барышни постоянно свачутъ, вертятся, наи'1;ваютъ 
модныя п^Ьсеньки, только и говорятъ, что про наряды, см'Ьются д'Ь- 
вушкамъ скромнымъ и учащимся, говорясь, что еслибы вздумали ^ю- 
дители хоть одну зиму не повезти ихъ въ Москву, то онЬ Ьсть бы 
не стали, слегли бы въ постель, а заставили бы туда ^хать; имъ 
все равно, чего бы ни стоили модные наряды, мать должна ихъ до- 
ставать» собирая деньги съ врестьянъ, хоть бы тЪ перекололи ^). 
Еще въ это время, значитт», зародились тЬ тпны, которые потомъ 
были предметомъ постоянныхъ насм'Ьшекъ въ литератур'Ь, и тогда же 
они были встречены норицап1емъ. 

Поездки въ Москву вошли теперь во всеобщее употреблен1е, и 



*) Данилоп^ 41, 45—46; Волотовъ^ III, 102, 117 н др.; Б. Хвостоаъ, 553; 
чтеть курса, |,вра11оучев1я'' н прсдстовляютъ два ниоечатанные тома ^Д'Ьтекой 
•мяоеоФш*^ Волотова. 

') Л. И. Дмитргевъ, 11^13; Энге.1ыардтъ^ Ь;Виншй^ 85; ТимковскШ^ 1И2 
111€выре$ъ^ Исторм Моск. университета, 106; ,Ииструвц1я о воспитан1и'' 1772 — 
1775, Р. Ст^ XXXI, 659-661. 

'} Волотопу II, 671, 824; ДФтсваа силососхя, I, 878—101, II, 1—35. 
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даже прежн1е скупме домосЪдн сгшлш теоерь ежегодно посещать 
столицу; ва масляницу, на Рождество ежегодно съ1южалось сюда 
множество дворянъ; зд'Ьсь они вели веселую жизнь, 'Ьздили въ 'ма- 
скарады, въ театръ, которий всЬмъ нравился, такъ что мно- 
пе, проживъ въ Москв^Ь педали дп'Ь-три, не пропускали ни одного 
предстаилешя, а если театр! и въ вате время вмФетъ 8начен1е 
бол^Ье ч'1;мъ одно ра8влечсп!е» то конечно, еще важп'Ье н бла- 
готворп^е было его вл1ян1е тогда на общество весравпепно ме« 
н'Ье просвещенное и развитое. Въ Москв'Ь же дЪлались разнил 
закупки: покупали ировиз1ю, платье, экипажи, Н'Ькоторые, вако- 
пецъ, книги; только зд'Ьсь были доктора, аптеки, хотя, правда, и 
тЪ, и друпя были еще очень плохи ')• Въ городскомъ обществ-Ь, 
по зам']^чан]ю соврсмеипиковъ, тоже произошли значительныя изм'Ь- 
пешя: яСВ'Ьтское* городское обращен1е 60-хъ годовъ уже далеко остав- 
ляло за собою яСВ'Ьтскоб^ обращеи1е конца 40-хъ, и если еще тогда 
пр1^зжему изъ столицы дсревенск1е дворяпе казались простаками и 
шутиками, то копечвоэ и теперь не могли не д'Ьйствоиать ва мно- 
гихъ деревенскихъ дворяпъ развивающимъ образомъ столкновен1я съ 
людьми, болЪе привыкшими къ обществу, къ разнообразной жизни; 
притомъ отсутствш многаго, чтб казалось прежде «св'Ьтскимъ* въ 
обращен1и, теперь показалось бы уже просто ужасною грубостью: 
по н'Ькоторымъ б^Ьглымъ 8амЪчаи1Яиъ, по сравпеа1ямъ совремепни- 
ковъ можно думать, что чуть не все тогдашнее св'Ьтское обра- 
щеи1е состояло въ томъ, чтобъ нмЬть въ дом'Ь достаточное число 
мебели, не браниться и пе драться съ прислугою при гостяхъ, не 
брать кушаньевъ съ блюдъ прямо руками и т. п. '). 

Таково было дворянское общество въ провинщи, таковы были въ 
неиъ движеп]я въ шетидесятыхъ и начал'Ь семидесятыхъ годовъ про- 
шлаго в'Ька; семена прогресса были уже въ него брошепы; но возникалъ 
вопросъ: получатъ ли эти сЬмева дальнейшее разиит1е, дано ли будетъ 
этому развит1ю надлежащее направлен1е, и будетъ ли оказана ему 
пеобходимая поддержка, или оно, предоставленное самому себ'Ь, бу- 
детъ идти медленно, въ тяжелой борьбЪ съ неподпи!<{ностью преж- 
иихъ привмчекъ и ирежнихъ понят1й? Волынск1'й не бозъ осноиан1я, 
вероятно, высказывалъ на своемъ плохопопятномъ теперь язык'Ь, что 
наше дворянство вообще на столько не честолюбиво, на столько не 



») Боло^поп, II, 340, 663—656, 598; III, 117; Вечера, 1772, 11,105—111. 
') В'олотоог, И, 366; I, 200; II, письма, 125-е~127-о, III, письмо 154нз. 

б 
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•■ерпчм. тго иравудштедьная служба ему же полевна и необходима 
АЛЯ ■■терееош государства; графъ Сяверсъ тоже оисалъ, что иа- 
нфееп о ммьноств дворянства пм'Ьетъ ту аевигодную сторону, что, 
пря нераввятосп большинства далекихъ дворяпъ, в« нихъ иожетъ 
совершевно вагдохнуть созпан1е общихъ иптересовъ и своихъ обя- 
занностей нредъ государствомъ; и дЬйствительпо, въ 1766 г. одипъ 
дворявннъ» на ириглашси1е хъ выбору предводителя и депутата въ 
хоямисаю, отказался прв'Ьхать, говоря, что по маиифесту о вольности 
дворянства онъ свободенъ огь всякой службы '). Областная рс(|)орма 
явилась очень кстати и разрешила ноставлениые вопросы въ благо- 
аритномъ смысле. 

IV. 

Царетвован1е Екатерины II вызывало у насъ самыя различный 
оценки. Оовременники, особенно поэты, и н'Ьсколько блпжайшихъ 
покохЬшй прославляли его какъ блестящую эпоху, какъ золотой 
в1^къ, называли Екатерину Великою и Премудрою; потомъ начали на- 
ходить въ немъ то тотъ, 1ч> другой недостатокъ, стали упрекать его въ 
ляшвости, въ ио^чЪ общественныхъ нравовъ, въ 8абвен1и истиппыхъ 
обязанностей въ отношеши къ разнымъ сослов1Ямъ и въ другихъ, не 
меп'Ье тяжкихъ винахъ, такъ что наконецъ отношенхе къ этому цар- 
ствован1Ю перешло, можно сказать, въ отрицательное, чуть не во 
враждебное. Подобное разлито сужден1й о немъ, впрочемъ, понятно: 
богатство въ немъ выдающихся событ1й, обил1е произведенныхъ ре- 
формъ, яатронувшихъ чуть не вс^ стороны жизни, и важность про- 
изведенныхъ этими реформами сл^дств1й могутъ, бол']^е или мен^е, 
дать основав1е для самыхъ противор']^чивыхъ выводовъ. Но надобно, 
вопервыхъ, строго различать истор1Ю Росс!и вообще, истор1Ю русскаго 
общества, отъ истор1в самой императрицы н окружавшей ее аристо- 
крат1я, вовторыхъ, надобно помнить, что какъ весьма значительные, 



'} „Правда, что ьъ неводи служить ьЪмо тяжело. Но ежен н вовсе волю 
дать, ■8В1МТН0, что народъ нашъ не вовсе честодюбввъ, во паче л'Ьнивъ и не 
трудодюбнвъ н для того, если нФвотораго принужден1И не будетъ, то, конечно 
ж так1е, которые Фдятъ въ своемъ дом^ одиаъ ржавой хлФбъ, не похотятъ чрезъ 
евой трудъ получать ни честв, ни довольной пищи, кроиЪ что всякШ захочетъ 
лежать въ своемъ домФ; разв11 останутся одни холопы и крестьяне наши, кото- 
рыхъ принуждены буденъ производить и съ той чести надлежащая мИста отда- 
вать нмъ*^ в т. д. Си. Романосичъ'Славатиишй^ Дворянство, 187. 
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бросающ{еся въ глаза недостатжи, такъ и аам'Ьтиие уео^ха п изв^ст- 
|1ыхъ только отношев1дхъ не даю'гъ еще права изрекать ни безуслов* 
иой иоквалЫ| ни безусловпаго иорицаи1я всему царствован1ю; такое 
общее су&леп1е| общая оценка стапутъ научно возможными только 
тогда, когда внимательно будетъ разобрано и изучено тогдашнее со- 
стоян1о Госс1и со вс^хъ сторонъ, когда будутъ изсч'Ьдооанц всЬ дви* 
жоп1я иъ тогдашпсП жизни; вообщо такое общее сужден10 но можетъ 
предупреждать, а должно сопровождать строго паучпуЮ| пепрем'Ьппо 
полную и даже талантливую истор1ю того времс41и, а не изучо111о 
отдЪльныхъ факторовъ или сторонъ его; по такоП истор1И царсгво- 
вашя Екатерины II мы еще не им^Ьемъ, а по тому ненаучно и 
резкое, р'Ьшительное осуждеи1е его; можетъ быть даже, что еще и 
рано писать такую истор]Ю| такъ какъ историку будетъ слишкомъ 
трудпо, если не не возможно, остаться вполпЬ безпрпстрастнымъ: 
очень мнопс вопросы внутренней и вн^Ьшней тогда1иней жизни го- 
сударства волнуютъ еп^е и васъ; миопс интересы, д'Ьйствовавш1е 
тогда, разд'Ьляю'гъ еще и теперешнихъ людей. По если, при тепе- 
решпемъ состоян1'и науки русской истор1и, еще не время высказы- 
вать окончательпый приговоръ царствован1ю Екатерины II, то все- 
таки наша обязанность по м'Ьр'Ь силъ подготовлять возможность 
такого суждешя тп^ательнымъ и безпристрастпымъ изучен1емъ от- 
д']^льпыхъ сторонъ тогдашняго быта, отдЪльныхъ вопросовъ истор1и 
того времени; мног1е изъ вихъ теперь стали уже въ значительной 
степени доступны обработк'Ь, а мнопе еще жлутъ ея; къ числу 
посл^днихъ относится ИСТ0Р1Я быта и нравовъ тогдашняго дворян- 
ства, о чемъ я уже говорилъ выше; упомянуто было также, что къ 
тогдашнему обществу дворянъ начали высказывать все чаще и чаще, 
особенно носл']^днее время, очень враждебное отношен1е, стали изо- 
бражать его очень мрачными красками, и что вмЪст!^ съ гЬмъ еще 
не сд4}лано и попытки проследить постепенныя изм'&нен1а въ быт1 
и правахъ дворянства за время царствованш Екатерины II: огра[* 
ничивались лишь „характеристиками** тогдашняго общества, въ из- 
вестный только моментъ, и притомъ характеристиками, въ самомъ 
составлен1и которыхъ уже заметны иногда предвзятыя цЪли. 

Выше мы указали, на основан1и возможно полиаго и безпристраст- 
наго изучен1я источвиковъ, каково было тогдашнее дворянское обпюство 
въ царствован1е Елизаветы и въ перпыя 15 л^тъ царствовип1я Екате- 
рины II, указали и начавшееся движете вперсдъ, при чемъ въ общихъ 
чертахъ отмечали т^ лравительствспныя м^ры, который оказывали 

5* 
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шшболЪе аауктюе ии1и1е на и81гЬвев1е бота и нравовъ обо^ества; 
теперь переДдеп къ и8гчеа{ю общества, жавнА ово било въ посл1^д« 
июю четверть вро1влаго вЪва, то-есть« оослЪ введев1я областной ре- 
форяи« которая ожазада чреввычайво большое в благотворное вл1ян1е 
ва всю обществеввум яшввь въ провинщи, я притомъ изложимъ сна- 
чала вв{1швюю сторову тогдашней жизвв, оставляя болФе подробную 
харахтернстику умствевнаго я вравствевваго состояв1я общества до 
послЪдвей главы. 

Современвики и очевидцы областной реформы оставили ваиъ 
весьма ивтсресныя вам'Ьчиш'я о ней и объ ея слФдств1яхъ, и если 
мы моя№мъ, ближе ознажомившнсь съ авторами этихъ отзывовъ» при- 
звать пхъ ва людей добросои1;стныхъ, достаточно развитыхъ, чтобы 
попивать свое время, в достаточно внавшихъ его, чтобы видЬть 
лроисшедш1я перомфны, то пе можемъ не придавать ихъ зам']^чан1ммъ 
высокаго звачешя, вагь для самой оценки фавтовъ, которые, ко- 
нечно, жаакдому изъ нихъ въ его кругу, въ томъ кругу, куда вво* 
дитъ овъ васъ, были известны лучше и въ большемъ количестве, 
ч'кжъ узнаемъ мы изъ его словъ, такъ и для копстатирован1я г1хъ 
пли другнхъ, особенно общихъ фактовъ, для лоииман1Я общаго фона 
того времени, не всегда легко для насъ уловимаго. ВсЬ эти отзывы 
почти единогласно сходятся въ иризиан1и ва областною реформою 
чрезвычайно важнаго и благод'Ьтельпаго ил1яшя на всю внутреннюю 

жизнь Р0СС1И. 

Такъ, Болотовъ, замечая вообще, что реформы Екатерины произ- 
водятъ «великое потрясение умовъ, застапляютъ исЪхъ дворянъ мы- 
слить, хлопотать в заботиться", пишетъ про учрежден1е о губер- 
В1ахъ, что щПЛ читали его съ особливыиъ вниман1емъ и готовились 
ааблаговремеино уже ко всЬмъ перем'&памъ, долженствующимъ про* 
истечь пзъ сего важнаго преобразовап1я", и что «эпоха эта была, по 
всей справедливости, самая достопамятная во всей вовЬйшёй истор1и 
в&шего отечества и последств1ями своими произвела во всемъ вели- 
ия перемены" ')• Випск1й, челов'Ькъ, вообще желчный въ своихъ 
опивахъ, зам11чаетъ однако, что «самое славное изъ Ёкатерипин- 
сшъ дЬлъ — права, данный дворянству и городамъ", и что пОни 
бнди бы действительно полезны, еслибы дворяне ум^ли читать 
и поввиать*. Конечно, може1*ъ быть, дарован1е этихъ праоъ и 
ве принесло тЪхъ именно плодокъ, какихъ ждали иные совремеи- 



') Бо,%ото$ъ, II, 627, 111, 574. 
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ВИКИ, но И8Ъ ваписокъ самого же Винскаго видно, что вообще пользу 
они принесли вам^тпую: онъ саиъ же укаанваетъ, вскоре тслЪ вве* 
ден1я въ УфЬ губернскихъ учреждев1й, иного улучшеш'в, находя- 
щихся въ вепосредственпой вависимостн отъ этого факта ')• Добри- 
нинъ, описывая открыпе Б&юрусскаго наместничества, прибавляетъ: 
«Такииъ образоиъ вел губерния восприняла новий видъ управлешя, 
подъ которыиъ обе белоруссшя губерн1И, хакъ и вся импер1я, благо- 
денствовали, покоились, торжествовали, черезъ всЬ счастливые годы 
ея (Екатерины II) царствован!я, исключая только частныхъ какихъ- 
нибудь вепорядковъ, какими отличались иногда начальники губернМ 
по недов'Ьд'Ьн1Ю или по употреблен!» во зло данной имъ власти, отъ 
чего, однако, вероятно нигде и никогда никакое лравлен1е свободно 
быть не можетъ" '). Княгиня Дашкова также пишетъ въ своихъ 
запискахъ: яНопое разделен1е Росс1И на области, какъ первый 
шагъ къ введен1Ю порядка и цивилизацш въ такой обижрной 
стране было истинно великииъ деломъ Екатерины. Вследств1е его 
дороги сделались безопасны и удобны, внутренняя торговля ожи- 
вилась и частпое благосостоан1е скоро проявилось въ улучшенш 
городовъ. Въ разныхъ городахъ были построены на государственный 
счетъ соборы и прекрасные домы для воеводъ; но что всего главнее — 
императрица, не забывавшая мЬткой русской пословицы до Бога вы- 
соко, до царя далеко — учредила местные суды и полиц1Ю и теиъ 
обезпечила народное довер1е и спокойств1е" '). Кн. в. Н. Голицынъ 
пишетъ объ областной реформе: «Отъ сего учрежден1я проистекла 
для имперхи большая польза. Прежде одинъ воевода съ товари- 
п^емъ управлялъ целою губерн1ею, въ делахъ была большая прово- 
лочка и неудобность. Дворянство, живущее въ деревняхъ, не имЬяо 
столько способовъ въ воспитан1и детей и, В1&ло между собою сооб- 
щаясь, оставалось въ совершенной праздности и безъ всякой пользы 
для отечества; правы не обработывались и оставались загрубелыми, 
особливо же въ отдаленпыхъ губерн1яхъ; народъ или крестьяне ие 
имели Н0НЯТ1Я о нехоторомъ общемъ порядке и не столько имели 
способовъ къ промышленности. Симъ общеполезнымъ средствомъ рас- 
пространилось некоторое пужаое просвещеп1е и обхоА41тельность. 
Находили только, что въ начертаи1яхъ о губерн1яхъ излишняя учре- 



«) Винск1й^ 179, 186—187. 

<) Добрынинг^20\, 

*) Записки кн. Дашковой, 288—289. 
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ждены првсутетвенвая н4ста первой нветапцш, что, кажется, послЪ 
и попраиено унячтожеваенъ гЬкоторыхъ. Въ раэеуждев1и П1)0стран- 
ства вашей В1свер|в в с1В111»вихъ свойетвъ вашего варода вужво 
било виеств сельскую волнц!» влв благочв111е. Съ того времеин, 
д-Ьйстввтельво, мев'Ье слишво о каквхъ*лвбо злод'Ь|1в1яхъ* ')• Гр. Си- 
версъ, одявъ изъ блвжавшвхъ сотртдвкковъ Екатерина въ дЪл'Ь 
губервсвой реформы, укязывалъ, что ова доджва привлечь къ участ1ю 
въ 1Х)сударствеввой д^ятельвоств массу вовыхъ людей, вЪсеолько огра- 
личить этимъвл1яв1е одлой првдворной аристократ1Н и устранить то 
певыгодпое сл11дств1е манифеста о вольности дворянства, что, при 
тогдашнемъ певисокомъ еще развппв и образованш, дворяне могли 
потерять всякое созиан1е общихъ интересовъ и своихъ обязанностей 
передъ государствомъ; кром'Ь того, овъ и вотонъ свидЪтельствова лъ 
о благотсорномъ вл111П1иэтой реформы на жизнь и нравы дворянства '). 
Паконедъ, Каранзипъ еще въ 1801 году писалъ объ этой реформ'Ь 
совершенно въ томъ же дух'Ь. ^Повое учре:Бдеи1е о губсрн1лхъ со- 
стаплястъ*, говоритъ онъ, — «вторую ^) важную эпоху въ ея (Екате- 
рины Великой) правлев1и в мало по малу удивительпммъ образомъ 
переменило Росс1Ю какъ въ умахъ, такъ и въ нравахъ"; Зат^мъ, ука« 
завъ, что посл'Ь манифеста 1762 года мнопе дворяне, поселивш!еся 
въ пом'Ьстьяхъ, .вели спокойную, но праздную и для государства мало 
полезную жизнь*, Карамзинъ говоритъ, что учрежден1е нам'Ьстниче- 
ства открыло дворлнамъ новое поле деятельности, вывело ихъ изъ 
произвольнаго заточен]я, соединило и бол^е познакомило между со- 
бою, возвысило ц'Ьну добраго мн^шя о человеке, дало бол^е средствъ 
достойнымъ образомъ воспитывать д^тей, отк))Ыло новые способы 
для торговли и благодетельно П0В.11ЯЛ0 даже на улучшев1е сельскаго 
хозяйства, и что подъ вл1ян)емъ сношен1й съ дьорянами, живущими 
по городамъ, улучшились нравы и торговыхъ людей, прежде грубые, 
а жизпь въ провипщи стала безопаснее. Вообще Карамзинъ на- 
ходитъ, «то пРосс1я ВЪ 34 года деятельпаго царствован]я, вотораго 
главною целью было народное нросвещен]е, столь преобразилась, 
возвысилась духомъ, созрела умомъ, что отцы паши, еслибы теперь 
воскресли, не узнали бы Росс1и'' ^). Мы ограпичив:1смся здесь при- 

*) Записки хи. в. 2/. Голицына въ 1\ Лрх. 1874, 1293—1294. 

>) Нлоаайшй, Сочиис1Пя, 540—541, 546, 548, 570—572. 

') Первою онъ признаотъ соаваи1с коммисс!!! для сочиисн'1я проекта нова! о 
уложен!»!. 

*) Карамзинъ, „Историческое похвальное слоко Ёкатерин'Ь И*^, Сочинен1я, 
иад. 1848 г., т. I, 275—880, особсйио 329—370. 
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веденными от8ывамЯ| хотя можно привестм я еще не мадо еамшъ 
благоор1ятныз1Ъ отзывовъ о царствован1и Екатерины 11 вообще, я 
особепно^объ областной реформ^Ь ')• Несоин4тно, мнЪ кажется, что 
отзывы столь многвхъ лицъ, отзывы, вм'Ьющ!е цФлью охарактеризо- 
вать именно общее положеп1е Росс1и, столь удивительно согласные 
между собою, отражаютъ фактъ Д'Ьйствительной жизни, фактъ важ- 
ный, крупный, р^зво бросающ1Йся въ глаза, и гЬзсъ удивительнее, 
что эпоха эта проходитъ вовсе не замеченною во всЬхъ почти тру- 
дахъ по истор]и ХГШ в^ка. Намъ изв^стенг лишь одинъ несочув- 
ственный отяывъ объ этой реформе, именно кн. М. М* Щербатова, 
который въ своемъ известномъ политическомъ памфлете .0 поврежде- 
Н1И нравопъ въ Россж* делаетъ, между нрочимъ, такой упрекъ Екате- 
рине: .Составлены учрежден1я, который не стыдились законами на- 
зывать, и соделанныя наместничества, наполни беяъ разбору людьми, 
съ наруп1ен1емъ всего перваго, къ вреду общества, къ умпожен1Ю 
ябедъ и раззорен1я народнаго, да и за теми надзирав1Я не имеютъ, 
исправляютъ ли точно по даннымъ настаплешдмъ. Испекли законы, 
правами дворянскими и городовыми названные, которые более лише- 
Н1е, нежели дан1е правъ въ себе вмещаютъ и всеобщее делаютъ 
отягощев]е народу* *). Но этотъ отзывъ, по самой страстности тона 
возбуждающ1й уже подозрен1е въ своей справедливости, совершенно 
ведоказателенъ, не озпачаетъ недоса'атковъ этихъ учрежден1й прямо, 
между темъ какъ все противоположные отзывы прямо и определенно 
указываютъ, въ чемъ именно выражалась польза этихъ учрежден1й, 

*) Мих. Лл. Фомг'Визинъ говорятъ ьъ свовхъ Запискахъ, что царствова- 
И1е Екатерины 11~,время самое баиетательвое въ нашей исторЫ*^; „небывалая 
въ Роес!и до ноя кротость и унФреввос'1ь въ дфйств1яхъ верховной власти и н11- 
которое увавси{е къ ваковаиъ ознаменовали царствован1е Екатерины II* втимъ 
Росс1д обязана была уваженЫ императрицы къ вициклопедвстаиъ н желашю 
быть ими прославляемой"; по его словамъ, учрежден1е губсршй и городовое ло- 
ложен1е, давъ мФстнымъ жнтелямъ право выбирать чяновниковъ м%стнаго 
управлен1я и судопроиаводства, „улучшили управлен1е губернское н уфздное*^. 
Р. Ст.,ХЬЦ, 57, 58. Л. С>ди(?а«а(/», въ стать* „Иаъ давнихъ воспоминани**, пи- 
шетъ: „Конечно, Шишковсж1Й страшный челбвФкъ, но все-таки ори Екатерин'В 
какъ-то вс11 были довольны и яабывали даже о Шишвовскоиъ*^, Р. Арх. 1869, 
165; Энгелыардтв говорить: „Царствовнв1е его (Павла I) было для вс%хъ чрез- 
вычайно тяжело, особливо для привыкшихъ благоденствовать подъ кроткимъ 
оравлен1емъ обожаемой монархиня. Конечно, и при ней были несправедливости, 
но он* были рИДЕи и претерп1)валя ихъ частныя лица, а не все ц*лое**, стр. 199. 

*) Кн. М, М. Щербатовъ, „О повреждении нравовъ ва. России'*, Р. Г7т., 
III, 685. 
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и ■« сжмьхо, съ своей еторопн, отаывн 9п обобп^аютъ относящ'йся 
сюда матер1алъ иаъ ■сточвиковъ для нсторш того времени, на 
столько же въ свою очередь подкр^Ьпляптся и подтверждаются сами 
всФмъ, что ■ предъ нами ясно виступаетъ изъ этихъ источниховъ, 
если, жонечно« обращать ппимап1с и придавать зпачеш'е не едияич- 
внмъ фактамъ, а общему смыслу п характеру развазовг, общему фопу, 
хоторий выступнег' при чтеп1И тогдашпихъ мемуяровъ и другяхъ 
подобнпхъ матер1ал иъ. 

«Къ важному и нак^ки достопамятному для города дню* откры- 
ла въ пемъ наместничества п1>оисходили велик1я приготовлеп!я: 1Ч)- 
товвли домм для пям11ст11икя, губернатора и другихъ вистихъ чи- 
вовниковъ, для присутственимхг м-Ьстъ, для диорянскаго собран1я, 
при чемъ присутствеппыя м^ста приходилось иногда на первое 
время пом'Ьтать въ мопастирскихъ здан1яхъ, въ ссмипар]я, а для 
зала дворяпскяго собра1ия обращать одинъ изъ саммхъ большяхъ 
домонъ города въ одну комнату; приготовляли деревянный театръ, 
фейерверкъ, пом'11щен1е для маскарада, потому что открыло на 
местничества сопровождалось разными увеселен1ями. Въ городъ со- 
биралось все окрестное дворянство, ир]езжали и изъ сосЬднихъ гу- 
бернШ, такъ что городъ «никогда еще не видывалъ толь великаго 
множества и знатнаго, и Средннго, и мелкаго дворянства*; въ Нов- 
городъ, наприм'111)ъ, съехалось на открыле :нам'Ьстничества до 650, 
в1 Тверь до 500 дворянъ; чиноввикъ Добрынинъ, не им'Ъвш!й еще 
ввавомыхъ въ Могилеве, куда пр1Ъхалъ искать м^ста, пишетъ, что 
дворяне, собравппсся на открыло губерн]и, «пили, ели и играли''; 
во Болотовъ, вращав1П1йся въ среде самаго дворянства, даетъ въ 
своихъ залискахъ ясно понять, что они были очень ваинтересоваиы 
долженствующими соверпжться собыпями; о нихъ препмущественио 
разсуждали и разговаривали, были очень возбуждены. Друпе источ- 
ники свидетельству ютъ также, что местные дворяне сближались съ 
вновь прибывшими чиновниками, которые ча1це были люди сравни- 
тельно знаюнме и образоианпые, и что вообще пастроеп1е общестпа 
было таково, какого только можно было желать О* 

Въ назначенный для открыля день все дворяне являлись въ со- 
боръ; тамъ, па молебне, читали мапи(|)естъ, и затемъ все ехали въ 
валъ дворянскаго собран1'я, такъ-называемый , красный"; въ пемъ у 



») Волотовъ^ III, 715—720; Трефолевъ »А. П. Мельгуиовъ", Р. Арх, 1865, 
895; Илоеайшй^ Сочииси1||, 554, 5С8, 569; Добрынимв^ 193, 194; Винскгй, 179. 
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передней етЪвн сооружался тровъ, н еа вямъ стяшидся портретъ 
императрицы; со ступенекъ трона вам^стпикъ, окруженный чинов* 
виками в гостами изъ другихъ губерн1й, говорилъ прив11тственную 
р'Ьчь! которую еобран1е слушало стоя, ват^Ьиъ предлагалъ трехъ кан- 
лидатовъ въ губервск]е предводители дворянства, и начиналась бал- 
лотировка| которую большинство тутъ только впервмо узнало: дво* 
рявамъ, сид'Ьвшимъ на скамьяхъ, раздавали по шарику и потомъ 
обносили ихъ баллотировочными ящиками; губернский прокуроръ счи- 
талъ шары на виду всЬхъ. На другой и па трет1Й день, подъ предсЬ- 
дательствомъ уже губернскаго предводителя, выбирали уЬядвыхъ пред- 
водителей и съ пими, посл^^ паяначеп1я дв'Ьнад|(ати кяндидатовъ въ 
васЬдатели въ совЪстпый судъ, въ верхн1й 8емск1й судъ и въ при- 
каяъ об1цествеяиаго призр'Ьн1я, выбирали и на эти должности и въ 
у^здпме судьи и зас^^датели; выбранпыхъ водили къ намЬстпику, онъ 
ихъ утверждалъ «въ сихъ чинахъ" и поздравлялъ; на четвертый 
день избранпыхъ приводили къ лрисяг'Ь, на пятый — нам-Ьстяикъ 
открывалъ присутствепныя м'Ьста и «садилъ** тамъ чиновниковъ. Въ 
эти же дни происходили разный увеселев]я: спектакли труппы, на- 
бранной изъ чиновниковъ, маскарадъ и фейсрверкъ, которыхъ миог1е 
никогда прежде не видывали; въ то же время давали вечера и парад- 
ные об'Ьды нам^ствикъ, предволитсль, иногда даже и^^стный арх1- 
ерей. Увеселен1ями торжества открыт1я и заканчивались; открыт1е 
новыхъ у^здныхъ городовъ и присутственныхъ м']&стъ въ нвхъ про- 
изводили губернаторы безъ всякой торжественности О* Пр1'кзж1е 
возвращались по домамъ со множествомъ новыхъ впечатл'Ьн1й, но- 
выхъ иптересовъ, вовыхъ темъ для рааговоровъ и размышлен1й. Осо- 
бенно въ первое время было зам'Ьтпо благотворное вл]яв1е областпой 
реформы. Мы не зпаеиъ, кто были ближайпшми сотрудниками импе- 
ратрицы при составлен]и Учрежден]я о губерн1яхъ '); но очевидно, 
что этотъ актъ былъ очень тщательно и внимательно обдуманъ; 



>) ВоАотоп, 1И, 720—728, 746} Русекгй Архывъ 1865, 913. 

*) „Сявереъ впоедФдств1я равкааывалъ, что еовИтиикомъ имоератряцы въ 
иаетоящемъ случаи собственно бы1ъ онъ одивъ, н никто иаъ мянистровъ тутъ 
МО участвовалъ, даже и княаь Вя8е11С1(1й. Екатерина хотИла свачала ввести новый 
учрежде81я тольковъ Твори, въ вид-б опыта. „Но, гонорятъ Сиверсъ, сов11тъ, со* 
етоявш1Й И8ъ оридворныхъ льстецовъ, бросился къ ея ногамъ и со слеэамя 
умолялъ немедленно обратить въ ааконъ такое великое благод1'>яи1е. Бя Волн* 
чество уступила и проектъ гд1«лался законоиъ*; ИловайскШ^ Сочинен1я, 540. 



— 74 — 

гмвв^Дшит 11атер1ало11Ъ для иего послужила, по видимому, ваяяле- 
я{я депутятовъ въ коммиеЫи 1766 годя, особенпо дворяясв{е накаям, 
я велъяя пе отметить, что м самоуп1)авлен1е, и участ1е вг судеб- 
янхъ н другихъ обпмаъ дФлахъ ояруга, и опеха и все прочее, чего 
просили дворяне, било имъ дано, и даоо въ формахъ гораздо бол'Ье 
совершенвихъ, вакончевпыхъ, такъ*схазать, государствевпыхъ, ч']^мъ 
представляли себ^ дворяне въ своихъ ндказахъ; ре(|юрма эта вводилась 
востепевпо, по безъ 8анедлев]й в съ и8У'Ьнеи1ями, необходимость 
хоторыхъ указывала правтика *); людямъ очень хорошо образовав- 
вымъ, большею частью даже талднтливымъ, пидяющимся, выбирать 
которыхъ такъ ум^а имнератрица Екатерина, поручени были те- 
перь по дгЬ, по три губерн1и, и мнопе изъ нам'Ьстникоиъ очень рев- 
воство заботились о выгодахъ и улучгаенхи края, вв'Ьреннаго пхъ 
7нравлеп1ю; вм'Ьсто прежнихъ воеводъ, своими постунками опозо- 
рившвхъ самое это имя, губернаторами назначались, особенно въ 
первое время, большею частью люди честные, благонам^Ьренние и 
даровитые; они с» замЪтнымъ успЬхомъ направляли свою д1^ятель- 
пость на улучшен1е делопроизводства и судопроизводства; забо- 
тились о подъем'Ь торговли и промишленпости, о распространеп1И 
звав1&: во многихъ городдхъ во время самыхъ торжествъ открыт1я 
губерв1и 1И^Н1али учредить училища, на вихъ тутъ же собирались 
деньги, м они дМствительно основывались; суммы, который въ 
другихъ городахъ жертвуемы были на памятники императрицы» она 
приказывала обращать на школы. Вновь учрежденныя училища, 
сравнительно съ прежними, были, поставлены очень хорошо; въ 
управлевш, какъ уже указано выше, приняли теперь участ1е мнопе 
дворяне, сосредоточивипеся, такимъ образомъ, въ бол'Ье зпачитель- 
вомъ числ'Ь въ городахъ; въ иныхъ губернскихъ городахъ заведены 
тип01*раф1и, и началась ври сод1>йств1и высшихъ м'Ьстныхъ властей 
даже журнальная д'Ьлтельность '); во всей общественной жизни, въ 
развипи массы дворянства, не замедлили оказаться мнопя и весьма 
важным из1гЬнен1я. 

Общественная жизнь была решительно выбита изъ прежней ко- 
леи, вг которой разпит1е ея, какъ мы вндЬли, шло довольно ме- 



<) П. С. а, Л»М 14816, 15280. 

>) ИломйскШ^ Сочинены, 572, 558, 560—570, 578; Державин*, VI, 556, 
558, 563; Иутешествво Локса, Р. Ст., XIX, 24; Ст. Трефолет о А. II. Мель- 
гунов'Ь, Р. Арх., 891-892; П. С. 3., .^ 14927. 
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дленло. Теперь всякМ помФщпъ должепъ билъ жить не тольжо для 
своего доха, отд'Ьльно отъ всЪхъ и всего; теперь онъ им^лъ повыя 
права, новыл обязаппости, новые иптсреси; ; поя1'|Шиковъ были те- 
перь поводы, собираясь, говорить не объ однонъ свосмъ хозяйстве, 
не объ одн'Гдъ собавахг, а обсуждать то, другое, говорить о дЪлахъ 
всей губерш'и, и въ р^Ьшев1и многихъ язь пихъ теперь каясдый дво- 
рявипъ, прямо или косвенпо, ногъ принимать участ1е. И пельзя, 
д'ЬбствительпО| не отметить, съ какимъ ум'Ьпьемъ реформа была на* 
правлена именно къ устранензю той обособленности, того 
отсутств1Я деятельности, который угрожали дворянству, посе- 
лившемуся теперь пъ провинц1и, полвымъ застоемъ, опасностью обле- 
питься, измельчать умственно, отдавшись вполне одпимъ только домаш* 
пимъ, хозяйстоепвымъ заботамг. Та общественная жизнь, которая на* 
чалась на торжествахъ огкрит1я губерп1й, уже не прекращалась. Въ 
городахъ теперь постоянно живетъ довольно много дворянъ; присут- 
ствеппыя м^ста наполнены судьями и заседателями изъ дворянъ; все 
это люди большею частью еще не старые, бол^е или менЬе развитые, 
интересуюпцеся разными вопросами; они сближаются, живутъ въ 
постоянпмхъ спотен1лхъ между собою, и даже въ отдален ныхъ, прежде 
отличавшихся грубостью нравовъ, городахъ, начинается такая живая, 
интересная общественная жизнь, что мнопе поселяются тамъ, пере- 
езжая даже инъ столицы; иногда губерпа1'оръ собираетъ около себя 
все общество, предлагая молодежи танцы и игры, а людямъ ножи- 
лымъ умные, интересные разговоры о политике, литературе и искус- 
ствахъ, устраивая у себя вечера, балы, концерты, спектакли; у 
иныхъ губерваторовъ бол1Ш]я библ10теки, который они предостак- 
ляютъ въ пользовав1е желающих?» читать, завмзывая съ таковыми 
дружествениыя отношен1я, хотя бы это были и люди, зат1мающ|е 
въ общесстве не высокое положение; часто праЬзжаютъ въ горэдъ 
и жители деревень, собираясь въ особенно большомъ количестве 
черезъ каждые три года .на выборы и имеюпия быть увеселен1я*; 
исчезаетъ почти различ1е, прежде столь резкое, между жителями 
деревень и городовъ; .грубость и скотство", прежде господствовавт1я 
въ городахъ, отдалеппглхъ отъ главныхъ центровъ, ^тотчасъ прину- 
ждены уступить место людскости, вежливости и другимъ качестиамъ, 
сво&ствснпымъ благоустроеннымъ обп^сстоамъ", замечаотъ Винск1й. 
Это — еще то жеобп^сстIЮ, что было и прежде, но обстоятельства изме- 
нились, и оно меняется; связанное и сплоченное обп^ими интересами 



— тв- 
ою «миямяетея общежит1е11ъ', по вурАжея1ю Сиверса *). Въ запис- 
пх%, шпртгкръ, Болотова можно ва1Иктт, что вначитедьво пере* 
х^шиясь въ 8Т0 время къ лучшему мвоНе его внакомые, люди уже 
ве молодые, в11росш1е еще при прежяихъ обстоятельствахъ и учив- 
ои'еся ве въ Петербурге или Москв^^, а дома, и ивм^нились 
вмевяо потому, что въ благовр1ятвую сторову изм'ЬневЕ! были уело- 
ш'я общеетвепвой жвзви: у вихъ есть теперь кое-как1е умствевныо 
ввтересв, у вихъ пробуяиева уметвеввая д'Ьятельвость. Теперь у 
дворявъ бол^^ зажиточвихъ можно встр^Ьтить часто цЪлое обще- 
ство тахвхъ людей, которые были прежде на перечегЬ, людей обра- 
воваввнхъ в могущихъ говорить «обо всеяъ"; во нпогихъ домахъ 
собираются ввачвтельвыя биб.110текп, картина, коллекцш эстамповъ, 
развыхъ редкостей и т. д.; ц1и1ое общество собирается слушать 
переводы ^^зъ иностранныхъ хнигъ; попадаются въ отдаленныхъ 
даже городахъ люди, которые ведутъ какъ бы м-Ьствую летопись, 
ваписнваютъ резвые слухи, апекдоты, у которыхъ можно даже 
получить яР^Ьдия и тайвыя* (запрещенныя) сочинен1я; чрезвычайно 
расвростравяется любовь къ чтев1ю: въ Богородск'Ь, наприм-Ьръ, подъ 
самою* яначитъ, Москвою, до 1779 года никто не зналъ о журва- 
лахъ^ издававшихся Новиковымъ, а теперь г.вопе выписываютъ вс^Ь 
русск1е журналы и газеты, даже я йвострапнме, съ петерп']Ьн]емъ 
ждутъ почты, съ особенною любовью сл'Ьдятъ за т^^мъ или другимъ 
издавкмъ ')• Благодаря д'Ьятельности Новикова, оказавшаго на этомъ 
поприще чрезвычайно важный услуги Россш, заведена торговля кни- 
гами во многи1[ъ провипц1Яльныхъ городахъ; въ посл'Ьднее двадца- 
тияятил^^пе прошлаго в^^ка торговля киигаии разрослась въ Росс1и 
яеобиквовевво: прежде въ Москв^^ била лишь одна книжная лавка, — 
теперь ихъ стало до 20, продававшихъ въ годъ книгъ на сумму до 200000 
рублей '); много значилъ ту тъ, конечно, и указъ о вольныхъ типо- 
грАф1ЯХъ. Теперь, даже въ отдаленныхъ городахъ попадается не 
мало молодыхъ людей, очень хорошо образованнмхъ, ведущихъ жизнь 
«философическую", какъ тогда говорили, или занимающихся на- 



') Держаныиъ, 550—557; ВинЫй, 183, 179; Русекхй Лрхивъ 18б5, 931— 
931; Иолотавя^ IV, 100; III, 800—807; Илооайек<й^ Сочинен1я, 572; Курьере 
тп ада 1788 г., 67. 

*) ПоАотоп, III, 859, 930, 1020 и др.; IV, 245, 275, 340, 513, 686, 709, 
845, 886 I на. др.; Памятыякъ времевъ протежшихъ, 32; Винскгй^ 183. 

*) Карам$ищл^ Сочянен1я, над. 1848 г., т. III: ,^0 книжной торгован и 
лобви къ чтепю въ Роес!***, 545—550; //. //. Д.«мт/)1>#», 46, 52, 57. 
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увами, напримФръ, ботавикойэ И8учев1емъ элевтричества и т. в.; с<н 
времсавика сама отм^чаютЪ| что въ 8(Ьхъ годахъ подвялась ва- 
ковецъ и въ Росс1И «заря ваукъ" О» впрочемъ« люди, живш1е в 
в'Ьсколько позже, бывш1е въ то время еще молодыми, всаомивалв, 
что хотя въ масс1( дворянства и стали распространяться тогда свЬ* 
д'Ьш'я, во большею мастью безъ системы, а что серьезно, упорно 
учиться принялись у насъ лишь съ 1808 года, когда уставов.1еиъ 
былъ образовательный цевзъ для чиновниховъ *); попадаются «арти- 
сты**, то*есть, любители изящныхъ исхусствъ, знатоки театра; иные 
занимаются лвтературой; вскор!^ даже любовь къ литературнимъ 
упражнен1ямъ дошла до см^^шпоб страсти, до см'Ьшнаго увлечеп1я 
стихотворствомъ, такъ что чуть не всяк!& считалъ себя обязаннымъ 
писать стихи '), — но это есть увлечен1е совершевно естественное 
при томъ быстромъ пробужден1и умственныхъ силъ, которое тогда 
происходило. Все чаще и чаще встрЬчаемъ мы упоминан1я о .зваю- 
щихъ и многими достоинствами одарениыхъ людяхъ**; мнопе изъ 
богатыхъ молодыхъ людей бывали за границей; потомъ и это обра* 
тилось тоже почти въ моду *)| стало признаваться многими уже не 
средствомъ, а ц-Ьлью: изв'Ьстны многочислеппыя нападки тогдашнихъ 
журналовъ на обычай странствовать по чужимъ краямъ; во эти на- 
падки были направлены на увлечен1е путешеств1лми, на путешестп1я 
безъ пользы» а мы им^^емъ немало указапШ, что путешеств1я за гра« 
пицу приносили и должную пользу: что молодые люди возвращались, 
много передумавши, многое узнавши, познакомившись съ состояя1емъ 
западной науки в литературы. Появились въ обществЬ и люди, увле* 
ченные идеями XVIII вЬка, такъ-на:{ываемые вольтер1апцы, и даже 



^) Бомтовъ, III, 914; 1У, 517,928, 1153; Лимсмб, 8С; Почта духоеь 
1789 г., 87, евид'Ьтсльствуетъ также о раввит!^ научной любовнатсльвостн, 
хотя и въ несколько юнориетвчеекомъ тон11: ,хотя ва бо^ыиое невежество 
почитается >»€ знать ихенъ еов1)емевных-|| аисателей, или названий вновь вы* 
ходящвхъ творен!й — но никто нхъ не чатаетъ'*: обстоятельная библшгра*1я въ 
такихъ журналяхъ, какъ Лкадемичеек1я извнстгя^ С.-Штсрбурхскгя учения 
впдомостп, РоссШскШ магазинг^ доказываетъ, что втотъ сати]1ическ1Й отзывъ 
ииФлъ все-таки основание въ д-Ьйствительиой жизни. 

») М. Л, Дмитргевъ, 18, 78. 

^) БолотовЪу 1У, 928; Паиятникъ, 42, Добрынннъ^ 118; И, II, Дмитр1е^%^ 
59 — разказъ о встрич'Ь съ Д. И. Фонъ-Оизиныиъ; ярв1й орим'Ьръ—аомФщивъ 
Струйек1Й, — о немъ М, Л. Дмитргевъ, 83—88. 

*) Письма Пикара къ князю А. Б. Куракину, изъ Петербурга, 1781 — 1782 г., 
Р. Ст., I, 129—130. 
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меисты! стал! е^ушатьея дмю ааемЪшкн аадъ релиНей,— но это, 
ошпг-тажв, есть естествевный, и всегда сооровоавдающ1& быстрое 
двяжев{е, вереходъ въ противоположиую.кра&пость отъ воспиташя 
всвлючвтельяо оа духовоихъ вивгахъ, царившаго прежде 0; к]ЮмЬ 
того« тавое повловеи1е Вольтеру и безв'Ьр1е, чтб тогда почти всегда 
еоедивяла, оввогда не было господствующимъ и даже сильно рас111)0- 
етраиснвунъ; въ общемъ сов|)емсиники ве любили н старались из- 
бегать такихъ молодихъ людей, они замЬчали тавже, что вольте* 
|иапци вско|»Ъ д'Ьлолись мелапхоликами, усталыми людьми '): это и 
есть психологически естестпеипое сл'Ьдсти10 сильиаго подчи11е1пл 
чуждому увлечеи1Ю| для вотораго окружающая жиавь не иредстаи- 
ля.1а веобходимоА почвы. 

Вообще, въ течеи1с вемпогихъ сравиительпо л^тъ, въ ировиац1и 
соадается образоваппое, развитое общество; отъ прежпяго своего 
С0СТ0Я01Я оно быстро идетъ въ тому, чтб мы видимъ вокругъ себя 
теперь; Карамзивъ былъ въ звачвтельпой м^Ьр'Ь правъ, говоря, что 
предки рхъ ве узпали бы Росс1в, еслибы встали изъ гробовъ; по 
совершявн11яел измЪиеп1я били виолв'Ь естествеииы: это било раа- 
вит1е9 улучшев1е старой жизни, а не в11что постороннее, не иЬчто 
вполвЪ повое; викакого разрыва съ предшествующею эпохою мы пе 
видимъ пи взъ хакихъ источииковъ; папротивъ, если общество 
захлючало въ себ1^ иного новаго, то оно носило еще въ себЪ не 
мало и явпыхъ остатковъ старины. Образованные молодые люди 
били въ это время уже чужды прежиихъ сусв'Ьр1й, по за то мы 
ист1И*часмъ значительное распространеп1е вЬры въ мапю, въ таин- 
ствениыя гадан1л, которыя били въ копцЬ прошлаго стол'Ьт1я весьма 
расп1>острапепи въ западной БвропЪ и оттуда нроникли къ памъ; 
въ иныхъ городахъ появляются, привлекая общее вииман!е, разные 
за(зж{е «страшные астрологи и пров^щатели**; мы видимъ и теперь, 
даже у людей образованнихъ, так1е интересы и занят1я, которые 
вамъ не могугь не казаться см'Ьшвыми, наприм-Ьръ, .придумывав1е раз- 
внхъ вамысловатыхъ алфабетовъ, которыхъ разгадать пе возможно **, 

') 1>олотоьг^ IV, 350, 484, 790; Ы, 164; IV, 203, 112; Шу1уроьъ иъ стать* 
,Учен1е ■ ученики въ XVIи вИк'Ь** приводить интересный слова Цод'Ьнока о 
Тюбиигенекоиъ университет, Р. Арх, 1666, 318; также отличается саиостоя- 
твльнынъ, еерьезвыиъ ваглндомъ „Журнолъ путешеств1и* Зиноиьева^Р. Ст.^ 
ЛХ1П; не говорю уже о оутешеств1яхъ Фонъ-Визина, Радищева, Каравзини; 
Л/. А. Дмшшргеог, 50. 

*) Волотоьъ^ III, 104. 
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ИЛИ сочинеи1е въ стихахъ равныхъ вагадовъ, воторыя трудно при* 
знать остроумвыми, или .составлен1е изъ красовъ разныхъ цвФтовъ' 
и т. п. А любовь къ подобнымъ занят1ахъ еще очень недавно, 
сравнительно, можно было встретить у довольно образованныхъ по 
старинному, старивовъ О* Не изм^Ьвилось рЬзко и отношен1е къ 
слугамъ; я выше говорилъ уже, что нельзя считать господствовав- 
шииъ въ то время дурное съ ними обращен1е, — таково же осталось 
оно и въ конц! XVIII в.; но и теперь, ваприм^Ьръ, въ книгЬ, на- 
печатанной Новиковымъ въ 1789 году, и о которой Новикоиъ отзы- 
вался очень хорошо ')« между прочимъ говорится, что часто прихо« 
дится наказывать слугъ, а что если, провииившись, слут еще ста- 
нетъ грубо отв'Ьчать, то придется дать ему оплеуху, если онъ про- 
должаетъ ворчать себЪ подъ носъ, то прибавить ихъ еп^е несколько,' 
нотомъ потаскать за волосы, наконецъ, если онъ искренно не про- 
ситъ пр6щен1я — сЪчь, и наконецъ, прибавляется: «не случается ли 
часто, что мы тавихъ непокорливыхъ рабовъ сажаемъ въ стулья, 
облагаемъ кандалами, моримъ голодомъ**? Впрочемъ, бить слугу во 
вспыльчивости, гЬмъ бол^е при постороннихъ, считалось крайне вс- 
пристойныиъ '); обыкновенно наказан1я носили по истин'Ь 0'геческ1й 
характеръ и вовсе не были сл']&дств]емъ презр'Ьн1я къ слугЬ, забве- 
Н1Я въ вемъ челов^ческаго достоинства: такъ наказывали и самихъ 
тогдашвихъ дворянъ въ д11тств^Ь, такъ иопи наказывали своихъ д'Ь- 
тей; бабушка, разказываетъ одна современница, которая была въ 
свое время хорошо воспитана,— какъ на кого изъ дворовыхъ прогне- 
вается, спиметъ съ ноги башмакъ и живо от1илепаогъ; если нака- 
занный попросить проп(еи1я, то тЬмъ и копчалось; если не попро- 
сить, то наказаше усиливалось ^). Не замЬчаемъ изм'Ьнен1й и во 
взгляд^^ на кр^^постныхъ; и теперь встр']Ьчаются люди, заботливо от* 
носящ1еся къ своимъ врестьяпамъ, на столько ими занятые, что 
только и говорятъ, что о нихъ и ихъ хозяйств^Ь, и даже надое- 
дают!, своими разговорами другимъ, которымъ эти предметы кажутся 



•) Тимковшй, 1421, Волотовъ III, 1201, IV, 68—69. 

') 11утевоАите1Ь къ истинному чслоиНЧескому счаст1ю, М. 1784,111, 227 — 240; 
отзыиъ объ этой книги Московскхя Втьдомости 1784, № 16 н сЛ1дую1ц1е. 

'} Добрынинъ разказываст!, какъ личная расправа со своимъ мальчввомъ 
епископа Кириллл Фл1оринскаго иепр1ятно поразила пом'Ьщика, у котораго онъ 
остановилси, 62; драку со слугами Волотовъ также отмЬчаетъ, какъ доказ«4- 
тельство грубости тамбовскихъ пом'Ьщиковъ. 

*) Разказы бабушки, 11. 
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.елушани ведоетойоуиш'; это поъ людей, вороченъ уже ве новый: 
объ оевобоакАев1о врестьявъ говорево бьио в^ксколкимв депутатами 
ев|е въ ковмвеЫв 1766 года; встргЬчаются в оотомъ указав!!! ва за* 
бота о крестмвахъ, даже объ обучев1и крестьявскихъ д'Ьтеб, и а 
твавываю ядЪсь только, что такой тиоъ вс вымиралъ никогда, что 
среда двораветва всегда поввилв, что кр^кпоствые так1е же люди ')• 
Вообще, в въ увствеввомъ, и въ вравственвохъ отчаств отоошеи1и, 
вы ввдвмъ движев1е виередъ — во именно, какъ вполнЬ естественное, 
оргаввческое развипе, а ве какъ распростраиеи1е яовнхъ пачалъ, 
от1»ваающихъ прежп1я понят1я. 

Но если сох11авялось еще много стараго, если новое развивалось 
врямо взъ стараго» то вто оосл'Ьднее нолучпло р^нштельное преобла- 
дав1е. Тотъ .тонмЛ вкусъ", та .свЬтская жизнь", начало которммъ 
воложево было въ столицахъ еще въ 50-хъ годахъ, въ последнюю 
четверть вЬка вполн'Ь и повсюду проникли въ общество; различ1е 
вежду обществомъ столнчвимъ в провинц1альны51Ъ хотя, коиечао, 
существовало, по все болЬе и бод'Ье сглаживалось; а о жизни въ 
Цетербург^ (въ 17В2 — 1783 г.) одинъ современникъ иишетъ: ^Сло- 
вомъ, жк жили весело в приятно, безъ нсякаго принуждсв1я; одна- 
кожъ благопристойность ст1Юго соблюдалась, ибо старались бить 
прввятымв въ хорошемъ обществ-Ь, а для того надобно было им'Ьть 
репутац1К> бевъ мал^йшаго нятна и тонъ хо1)Ошаго иоспитан1я''; но* 
всюду раси1юстрапился теперь вкусъ къ удовольств1ямъ эстегическимъ, 
любовь къ муаыгЬ, спектаклямъ, такъ что массы публики наполняли 
востоавво театръ и слушали концс1)тм заЬзжихъ .виртуозоиъ**, ко- 
торые теперь стали посещать столичные и большее города; даже у 
себя въ домахъ мпопе пом'Ьп^ики стали устраивать концерты, спек- 
такли, а бол'Ье богатые заводили даже ц'Ьлыя труппы собстоепиыхъ 
актеровъ; въ МцсквЪ къ концу в'Ька было 15 театровъ, и пзъ нихъ 
лишь одввъ казенный; прежде въ пемногихъ домахъ им'Ьли музыку, 
состоявшую взъ двухъ-трехъ лакееиъ, игравшихъ ^на скрипочкахъ* — 
теиерь яю вэ многихъ, даже не особенно богатыхъ домахъ, состав- 
ляли взъ дворовыхъ ц'Ьлые оркестры музыкантовъ, обученныхъ у 
пвстоящихъ, иногда очень хорошихъ, капельмебстеровъ, которые на- 
чали теперь селиться дажо. но нсбольшимъ уЬзднымъ городамъ; на 



*) МоАояинп^ 111, 1107; Сб. Гусек, Ими, Яст. О^и»., т. 34,64, 55; Лепехинг, 
ДммшА монет, I, 93; Павааъ управнтоаю (Рычкова) въ 1в-\к вияжк% Трудовъ 
9л9и. Общ. (XVIII в.), 1—68. 
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музыву человФвъ далеко ое мотъ ивдерживалъ иногда до шестой 
части (своихъ годовыхъ расходовъ *). Въ коецф 8(Ьхъ годовъ во- 
шли въ провипцш во всеобщее ;аотреблен1е визиты; начались они 
съ того, что по ораздвикамъ ездили на ооклоиъ къ главнымъ осо- 
бамъ города, потомъ стали Ъздить и по знаконыиъ; а одно время, 
въ ТулЬ по крайней мЪрФ, была какая-то иашя на визиты: всЬ 
только и д'Ьлали, что рыскали по знакомыиъ, оставаясь всюду лишь 
по н^^скольку минуть '). 

Съ этой же эпохи яамЪтно болФе значительное улучшен1е воспи- 
ташя и обучен1я д^тей и увеличен]е для этого способовъ; кром'Ь того, 
что въ столицахъ увеличилось число учебпыхъ заведен1й, расширепъ 
ихъ штатъ и улучшено иреподаван1е и воспитав1е учащихся,— теперь 
во иногихъ городахъ, при блиасайшеиъ участш родителей, открываются 
частные панс10пы для иалевькихъ дЪтей, гд'Ь учатъ французскому я 
в^мец!10му языканъ, географ1и, истор!и и приеметик'Ь; въ бол1')е зна- 
чительпыхъ городахъ возникли правительстпенпыя школы, въ кото- 
рыхъ были нер{^дко хорош1е учителя; н'Ькоторыя семьи изъ усадсбъ на- 
рочно пере'Ьзжаютъ въ городъ, чтобъ учить дЪтей, и не довольствуясь 
т1>мъ, чт5 преподается въ училищахъ и пансюпахъ, стараются по- 
дыскать учителя и другаго языка, а если представляется возможность, 
то посылаю'гъ учиться и въ какомъ-нибудь частномъ дом^; такъ, 
паприм11ръ, у Болотова постоянно жили два, три ученика, собира- 
лись въ опред-Ьленные часы д-Ьти е1Ч) знакомыхъ, и онъ толковалъ 
имъ законъ Бож!в, физику и друпя части естественной науки, 
училъ ихъ рисован1ю; зам^тимъ зд^сь, что тогда вообще довольно 
часто жили въ домахъ бол'Ье состоятельпыхъ людей разный бЬдныя 
родственницы или девушки - сироты. Во многихъ домахъ учили 
д'Ьтей музык'Ь; считалось необходимымъ выучиться танцамъ; когда 
собирались вм'ЬсгЬ молодые люди и девушки, то вм'Ьсто ирежнихъ 
качелей или городковъ, они занимаются разыгриван1емъ музыкаль- 
пыхъ пьесъ в т. п. ^)« Мы выше вид'Ъли, каково было у многихъ 



О ^олотол, 1, 179, 180; 111, 869,914, 947, 1023; IV, 129, 270, 844, 346,1150- 
1298 н др/, Энгелыардтьу 49; Памятнигь, 267, 268; Державинъ, 556, 559; о раеаро- 
етронен1и въ обществе. ь'Ьжливости говорить Курьеръ иэъ ада 1788 г., 252. 

«) Бомтоиъ, IV, 206, 811. 

•) Волотовъ, III, 117, 767—771,838, 1088; IV, 344, 1150; 3»шиеки кн. И. М. 
Долюрупащ ьъ Сочииен1яхъ его, т. II, С. Иб. 1849, 510—511; Держпвииг, 556- 
559; Лешпиъ, ДомашиШ ппмятникъ, Р. Ст., VIII, 826-833; Путеп1еств!в Кокса, 
Р.Ст,, XVПI, 24; ст. Трсфолева о Мельгуиовп, Тусск. Лрх. 1Р65 г., 891—892. 
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орежша» йСнАщяшоп ео((етвевно воспштие; часто встречали мы 
0Т91иН| 1Т0 лЬтя ап еовсЬш ие воспитана шли воспитаны плохо; те- 
верь все чаще и чаще читаенъ: воспитапы изрядво, хорошо; въ болЪе 
достаточннхъ домахъ для дФтей держать и .учителей и мадамъ*, 
часто ж^шш еъ женою; спросъ на такихъ воспитателей былъ такъ си- 
левъу что породялъ большое вло» такъ вакъ наниматься стали въ 
гувернеры и гувернантки люди, совершенно не подготовленные хъ 
9тому дклу» даже съ весьма дурнымъ прошлымъ; правительство для 
ослаблен]я атого вла установило экзамены, посылало по лровинц1и 
ревизовать свид'Ьтельства гувернеровъ и гувернантокъ, по м^ры эти 
ве были вполнй Д'Ьйствительны; жалобы, что фраицузск1е воспитатели 
и воснвтательницы портятъ русское юношество* громко и едиио- 
гласно слышатся съ разныхъ сторонъ. Т'Ьмъ не мен^^е при пеобходи- 
ноетн удовлетворять все усиливавшейся потребности времени въ обра- 
80вав1н, тогдашн1е люди не могли устранить это зло, не им^^ли 
средетвъ бол^ усп'Ьшно съ нпмъ бороться; но все-таки теперь уже 
д^ти ие подвергаются жестокому обращец1ю учителей; какъ исклю- 
чещо ухазываетъ Болотовъ, что ему приходилось одного мальчика 
«даже наказывать"; такое воспитав1е, какъ описанное въ первой 
главЪ, теперь удивляетъ м поражаетъ всЬхъ окрестныхъ пом'Ьщиковъ, 
и они стараются подыскать кого-нибудь, кто •поисправилъ" бы та- 
кихъ мальчивовъ ')• 

О аюнщинахъ, какъ и прежде, встр^чаемъ не много данныхъ; но 
все-таки мы узнаемъ, что теперь дЪвочекъ учатъ нарави'Ь съ мальчи- 
ками; заметно, что чаще встречаются жепщипы почтепныя и образо- 
ванный, молодыя девушки хорошо воспитанный, свЪтсшя и разумные; 
среди ихъ попадаются охотницы читать, занимающ1яся музыкой; счи- 
тается необходимымъ д1Ьвушк'Ь |,для придап1я ббльшаго совершенства 
природнымъ дарован1ямъ* умФть танцевать, и тапцамъ учатся, не 
смотря дааю на р&кости вспыльчиваго танцмейстера. Вм^стЬ съ об- 
щимъ развит1емъ, стремлен1емъ къ большимъ удобствамъ и лучшей 
обстановв'Ь, женщины начинаютъ обращать больше ввиман1Я на на- 
ряды, моды: въ гости од'Ьваютъ шитыя ^олотомъ и серебромъ шел- 
ковый платья; собираясь куда-нибудь не совершепао запросто — од'1&- 
ваются къ вечеру съ утра; обязательнымъ стало румяниться, такъ что 



') Кв. Долгорукаго Записки, 502, 504, 514; Левшинъ, 830—833; аам-Ьтки на' 
статью .А. П. Мвжьг|новъ'*,Русс1с.-41)Л5. 1865,921—922; Болотове} IV, 743, 897; 
9мг€лы4у^дт$^ 8. 
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дленло. Теаерь всякМ помФщяжъ должепъ билъ жить не только для 
своего доха, отд'Ьльяо отъ всЪхъ н всего; теперь онъ им^лъ вовыя 
орава, новыл обязаппости, новые ивтсреси; ; пом1'|Шиковъ были те- 
перь поводы, собираясь, говорить не объ одномъ свосмъ хозяйстве, 
не объ одн'Г^хъ собавахг, а обсуждать то, другое, говорить о дЪлахъ 
всей губеря1и, и въ р^Ьшеп1и мпогихъ язь нихъ теперь каясдый дво- 
рявипъ, прямо или косвеепо, могъ принимать участ1е. И пельзя, 
д'ЬбствительпО| не отметить, съ какимъ ум'Ьвьемъ реформа была на* 
правлена именно къ устраневзю той обособленности, того 
отсутств1я деятельности, которыя угрож4Яли дворянству, посе- 
лившемуся теперь пъ провинцш, полпымъ застоемъ, опасностью обл'Ь* 
питься, измельчать умственно, отдавшись пиолп^ одпимъ только домаш- 
нимъ, хозяйствевнымъ заботамъ. Та общественная жизнь, которая на- 
чалась на торжествахъ огкрит1я губерп1й, уже не прекращалась. Въ 
городахъ теперь постоянно живетъ довольно много дворянъ; орисут- 
ствеппыя м^ста наполнены судьями и заседателями изъ дворянъ; все 
это люди большею частью еще не старые, бол'Ье или мепЬе развитые, 
интересующхеся разными вопросами; они сближаются, живутъ въ 
постоянпмхъ спошен1яхъ между собою, и даже въотдаленныхъ, прежде 
отличавшихся грубостью нравовъ, городахъ, начинается такая живая, 
интересная обществевпая жизнь, что мнопе поселяются тамъ, пере- 
езжая даже инъ столицы; иногда губерпа1'оръ собираетъ около себя 
все общество, предлагая молодежи танцы и игры, а людямъ пожи- 
лымъ умные, интересные {шзговоры о политике, литератур-Ь и искус- 
ствахъ, устраивая у себя вечера, балы, концерты, спектакли; у 
иныхъ губернаторовъ больш1я библютеки, которыя они предостан- 
ляютъ въ пользован1е желающихъ читать, завмзывая съ таковыми 
дружествениыя отношен1я, хотя бы это были и люди, за11имающ1е 
въ общесстве не высокое положен1е; часто пр1Ьзжаютъ въ горэдъ 
и жители деревень, собираясь въ особенно большомъ количествЬ 
черезъ каждые три года .на выборы и им^юпия быть увеселен1я*; 
исчсзаетъ почти различ1е, прежде столь резкое, между жителями 
деревень и городовъ; .грубость и скотство*, прежде господствовавш1я 
въ городахъ, отдалеппглхъ отъ главныхъ цонтровъ, .тотчасъ прину- 
ждены уступить место людскости, вежливости и другимъ качестиамъ, 
сво&ственпымъ благоустроеннымъ оби^сстоамъ**, замечаотъ Винск1&. 
Это — еще то же оби^сстио, что было и и])сжде, но обстоятельства изме- 
нились, и оно меняется; связанное и сплоченное обп^ими интересами 
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оно «завиыяется общежит1е1гь*, по вурАжея1ю Сиверса *). Въ вапяс- 
кахъ, наприи^Ьръ, Болотова можно ввинтить, что значительно пере- 
менились въ это время къ лучшему мноп'е его внакомые, люди уже 
не молодме, виросгаш еще при прежнихъ обстоятельствахъ и учив- 
пиеся не въ Петербурге или Москв'Ь, а дома, и ивм^нвлись 
именно потону, что въ благопр1ятную сторону изм'ЬненЕ! были уело- 
В1я общественноА жизни: у нихъ есть теперь кое-вак1е умственныо 
интересы, у нихъ пробуждена умственная д^^ятельность. Теперь у 
дворяпъ бол^е зажиточнихъ можно встр^Ьтить часто ц'Ьлое обп;е- 
ство такихъ людей, которые били прежде па перечегЬ, людей обра- 
зованнмхъ в могущихъ говорить «обо всехъ"; во многихъ домахъ 
собираются значительная библ10текп, картины, коллекщи эстамповъ, 
разиыхъ редкостей и т. д.; цЪлое общество собирается слушать 
переводы Д1зъ ипостранныхъ книгъ; попадаются въ отдаленныхъ 
даже городахъ люди, которые ведутъ какъ бы местную лЪтопись, 
записываютъ разные слухи, анекдоты, у которыхъ можно даже 
получить яр-Ьдки и тайный* (запрещенння) сочипен1я; чрезвычайно 
распространяется любовь къ чтен1ю: въ- Богородск'Ь, наприм-Ьръ, подъ 
самою, значить, Москвою, до 1779 года никто не зналъ о журва- 
лахт, издававшихся Новиковммъ, а теперь >.'нопе выписмваютъ вс^ 
русск1е журналы и газеты, даже и иностранные, съ нетерпен]емъ 
ждутъ почты, съ особенною любовью сл'Ьдятъ за т^мъ или другимъ 
издан1емъ ')• Благодаря д'Ьятельности Новикова, оказавшаго на этомъ 
поирищ^ чрезвычайно важиыя услуги Россш, заведена торговля кни- 
гами во многихъ провипц1альныхъ городахъ; въ посл'Ьднее двадца- 
типятил1>т1е ирошлаго п'Ька торговля киигами разрослась въ Росс1и 
необыкновенно: прежде въ Москв'Ь была лишь одна книжная лавка, — 
теперь ихъ стало до 20, продававшихъ въ годъ кпигъ па сумму до 200000 
рублей '); много значилъ тутъ, конечно, и указъ о вольныхъ типо- 
граф1яхъ. Теперь, даже въ отдаленпыхъ городахъ попадается пе 
мало молодыхъ людей, очень хорошо образованнмхъ, ведущихъ жизнь 
«философическую**, какъ тогда говорили, или занимающихся на- 



') Лержачичъ, 556—557; ВинЫй, 183, 179; Руеекгй Лрхивъ 18б5, 931— 
932; Полошоак^ IV, 100; III, 806—807; ИлооайсМ^ Соч1Гнен1я, 572; Курьерш 
МП ада 1788 г., 67. 

>) Лолотооъ, III, 859, 930, 1020 и др.; IV, 245, 275, 340, 513, 686, 709, 
845, 886 н мв. др.; Памятникъ времевъ протекшихъ, 32; Винскгй^ 183. 

*) Карамзинъ^ Сочинем1я, над. 1848 г., т. III: ^0 книжной торгов111 н 
любви къ чте пю въ Роес!»**, 545—550; И, //. Дмитргеп^ 46, 52, 57. 
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укаии, наприи^ръ, ботаникой, И8учбн1еиъ электричества м т. о.; со* 
временники сами отм'Ьчаютъ, что въ 8(Ьхъ годахъ поднялась на- 
конецъ и въ Росе!и •заря ваукъ* 0; впрочемъ, люди, живи1!е и 
в'Ьсколько позже, бывш1е въ то время еще молодыми, вспоминали, 
что хотя въ масс!^ дворявства и стали распространяться тогда св'Ь* 
д'Ьи1я, но большею частью безъ системы, а что серьезно, упорно 
учиться принялись у насъ лишь съ 1808 годя, когда установлеаъ 
былъ образовательный цензъ для чиновниковъ *); попадаются «арти- 
сты'*, то*есть, любители изящныхъ искусствъ, знатоки театра; иные 
занимаются литературой; вскор'!^ даже любовь къ литературнымъ 
упражнен1ямъ дошла до см'Ьшпоб страсти, до см'Ьшиаго увлечен1я 
стихотворствомъ, такъ что чуть не всяк1й считалъ себя обязаннымъ 
писать стихи '), — но это есть увлечете совершенно естественное 
при томъ быстромъ пробуждев1и умственныхъ силъ, которое тогда 
происходило. Все чап^е и чаще встрЬчаемъ мы упоминац1я о «знаю- 
щйхъ и многими достоинствами одаренпыхъ людяхъ"; мнопе изъ 
богатыхъ молодыхъ людей бывали за границей; потомъ и это обра- 
тилось тоже почти въ моду ^), стало признаваться многими уже не 
средствомъ, а ц-Ьлью: изв'Ьстны многочислениыя нападки тогдашнихъ 
журналовъ на обычай странствовать по чужимъ краямъ; но эти на- 
падки были направлены на увлечеп1е путешеств1лми, на путешеств1я 
безъ пользы, а мы им'Ьемъ немало указап1Й, что путешеств1я за гра- 
ницу приносили и должную пользу: что молодые люди возвращались, 
много передумавши, многое узнавши, познакомившись съ состоян1емъ 
западной науки и литературы. Появились въ обществЬ и люди, увле- 
ченные идеями XVIII вЬка, такъ-называемые вольтер!апцы, и даже 



^) Болотовъ, III, 914; IV, 517, 928, 1153; Винекхй, 8С; Почта духовг 
1789 г., 87, евид'Ьтельствуетъ также о развит!!! научной лобовнатсльвостн, 
хотя и въ нисколько юуориетичееконъ тон'Ь: |,хотя аа большое нев'Ьжеетво 
почитается -гк знать именъ сов1)ененны&-ь писателей, или иа8вап1й вновь ви« 
ходящвхъ творен1Й — но никто ихъ не чатаетъ**: обстоятельная библ1ограе1я въ 
таквхъ журналахъ, какъ Академичбскгя извпстгя^ С'Немсрбурхшя учения 
епдомостп^ РошйскШ магазинъу доказываетъ, что втотъ сати11нческ1й отзывъ 
имфль все-таки основание въ д-Ьйствительной жизни. 

») М, А. Дмитргевъ, 18, 78. 

^) Болотовг^ IV, 928; Панятнвкъ, 42, Добрынинъ^ 118; И, И, Дмитр1е^%^ 
59 — рааказъ о встръч'Ь сь Д. И. Фонъ-Оияиныиъ; ярв1Й прин11ръ— оонфщивъ 
Струйек1й, — о ненъ М, А, Дмитргеп, 83—88. 

*) Письма Ликара къ князю А. Б. Куракину, изъ Петербурга, 1781—1782 г., 
Р. Ст., I, 129—130. 
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атеисты, стали слушатьеа даже яаемФшга надъ ре1нг1ей,~во это, 
опятк-таки, есть естественний, и всегда сооровождаю1ц1& быстрое 
двяжев1е, переходъ въ вротивоооложаую.кра&пость отъ воспиташл 
нсвлючятельво ва духовоихъ кввгахъ. царившаго прежде 0; к])0М'Ь 
того, такое покловен1е Вольтеру и безвЪр1е, чтб тогда почти всегда 
соедпияля, оивогда не было господствующимъ и даже сильно распро- 
страисвпымъ; въ обп^еяъ сов|>еяеиниви ве любили н старались из- 
бегать такихъ молодыхъ людей, опи замечали тавже| что вольте- 
р!аицы иско1Ик дйюлись меланхоликами! усталыми людьми *): это и 
есть психологически естоствсипое сл'Ьдств1е сил1Л1а1Ч) 110дчи11си1л 
чуждому увлечеи1Ю| для котораго окружаюи^ам жизнь не иредстаи- 
ляла веобходимоП почвы. 

Вообще! въ течение ясмпогйхъ сравпительпо лЪтъ. въ ировиац1и 
создается образованное, развитое обп^ество; отъ нрежпяго своего 
С0СТ0ЯП1Я оно быстро идетъ хъ тому, чтб мы видимъ вокру^! себя 
теперь; Карамзивъ былъ въ значительной м^рЪ правъ, говоря, что 
предки 1*хъ не узнали бы Россж, еслибы встали изъ гробовъ; по 
совершивпйяся изм'Ьисн1я били виолнЪ естественны: это било раа- 
вит1е, улучшев1е старой жизни, а не н11что постороннее, не нЬчто 
вполне повое; никакого разрива съ предшествующею эпохою ми но 
видимъ ни изъ какихъ источниковъ; напротивъ, если общество 
заключало въ себ^ много новаго, то оно носило еще въ ссб1^ не 
мало и яваихъ остатковъ старины. Образованные молодые люди 
били въ это время уже чужды нрежпихъ сусвЬрзй, но за то ми 
пстр'Ьчаемъ значительное распространеп1е вЬры въ мапю, въ тайн- 
ственныл гадан1л, которыя били въ копцЪ прошлаго стол'Ьт!я весьма 
распространени въ западной ЕвронЬ и оттуда проникли къ намъ; 
въ инихъ городахъ появляются, привлекая общее вннман1е, разные 
за1;зж1е «страшние астрологи и нровЪщатели"; ми видимъ и теперь, 
даже у людей образован и ихъ, таюе интереси и занят1я, которие 
намъ не могугь не казаться см11шними, нанрим'Ьръ, ,придумиван1е раз- 
нихъ замысловатыхъ алфабетовъ, которихъ разгадать не возможно**, 

«) Лолотооъ, IV, 350, 484, 790; Щ, 164; IV, 203, 112; Шу(уроьъ нъ стать» 
^Учен1в и учснвки въ XVIII в'11к11'* приводить интвресныя елова Ыол'Ьнона о 
Тюбивгенекомъ упиверситетИ, Р. Арх, 1866, 318; также отличается самостоя- 
тельны11Ъ| серьсзнымъ ваглндохъ „Шурналъ путеи1еств1я* Зинооьева—Р» Ст., 
^^Х1П; не говорю уже о оутешсетв1мхъ Фоиъ-Вв[аина, Радищева, Карамаини; 
Л/. Л. Дмитргеог, 50. 

') Полотоьъ, III, 164. 
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ИЛИ сояинеи1е въ стихахъ равяыхъ вагадокъэ жоторыя трудно прн- 
звать остроумаыия, или аС0Ставлеа1б изъ красожъ разныхъ цвФтовъ* 
и т. п« А любовь къ оодобнымъ заяят1яхъ еще очень недавно, 
сравннтельнО| можно было встретить у довольно образованныхъ по 
старинному, стариковъ ^). Не изм^Ьнилось р^зко и отношев1е въ 
слугамъ; я выше говорилъ уже, что нельзя считать господствовав- 
шииъ въ то время дурное съ ними обращен1е, — таково же осталось 
оно и въ вонц'Ь XVIII в.; но и теперь, наприм^Ьръ, въ внигЬ, на- 
печатанной Иооиковымъ въ 1789 году, и о которой Повиковъ отаы- 
вался очень хорошо ')« между ирочимъ говорится, что часто прихо* 
дится наказывать слугъ, а что если, провинившись, слут ен^е ста- 
нетъ грубо отв^Ьчать, то придется дать ему оплеуху, если онъ про- 
должаетъ ворчать себф подъ носъ, то прибавить ихъ еи^е н1;сколько, ' 
потомъ потаскать за волосы, наконецъ, если онъ искренно не про- 
ситъ пр6щев1я — сЬчь, и наконецъ, прибавляется: «не случается ли 
часто, что мы такихъ непокорливыхъ рабовъ сажаемъ въ стулья, 
облагаемъ кандалами, моримъ голодомъ"? Бпрочемъ, бить слугу во 
вспыльчивости, гЬмъ бол^^е при постороннихъ, считалось крайне не- 
пристойнымъ ^); обыкновенно наказан1я носили по истин'Ь отеческ1й 
характеръ и вовсе не были сл'1^дств1емъ презрЪн]я къ слуНЬ, забве- 
Н1Я въ немъ челов'Ьческаго достоинства: такъ наказывали и самихъ 
тогдашвихъ дворянъ въ д'Ьтств'Ь, такъ и они наказывали своихъ д'Ь- 
тей; бабушка, разказываетъ одна современница, которая была въ 
свое время хорошо воспитана,— какъ на кого изъ дворовыхъ ирогнЪ- 
вается, сниметъ съ ноги башмакъ и живо отшлепаегъ; если нака- 
занный попросить проп^ензд, то тЪмъ и копчалось; если не попро- 
сить, то наказаше усиливалось ^). Не замЬчаемъ изм'Ьнен1й и во 
взгляд'Ь на кр^^постныхъ; и теперь встр'Ьчаются люди, заботливо от- 
носящ1еся къ своимъ крестьяпамъ, на столько ими занятые, что 
только и говорить, что о нихь и ихъ хозяйств^Ь, и даже надо'Ь- 
даютт. своими разговорами другимь, которымь эти предметы кажутся 



•) Тимковшй, 1421, Волотовъ III, 1201, IV, 68—69. 

*) Нутеводктмь къ иствнному чслоыНЧескому ечаст1ю, М. 1784,111, 2'Л — 210; 
отзыиъ объ атиП кпигФ Московскм Влдомости 1784, Л» 1С и м«дую1Ц1в. 

') Добрынинъ рааказываст!, какъ личная расправа со своимъ мальчввонъ 
еписвоаа Кирилла Флшринскаго непритно поразила пом1|щива, у котораго онъ 
оетавовилси, 62; драку со слугами Волотовъ также отиЬчаетъ, какъ доказа- 
тельство грубости тамбовскихъ пон'Ьщиковъ. 

*) Разказы бабушки, 11. 
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.слушан1я яедоетойоумн*; »то гшпъ людей, япрочемъ уже ве новый: 
объ освобождены нрестьянъ гово|>еио бшо вФсюлкнии депутатами 
еще въ комииссш 1766 года; встр:Ьчаются и потомъ указап1я на за- 
боты о К1)естьявахъ, даже объ обучевш крестьянскихъ д'Ьтей, и я 
указываю яд'Ьсь только, что такой типъ вс выииралъ никогда, что 
среди дворянства всегда помнили, что крЪпостные таие же люди ')• 
Вообще, и въ уяственвомъ, и въ вравствевноиъ отчасти отиошен1и, 
мы вйдиыъ движен1е виередъ — но именно, какъ вполнЪ естествевное, 
органическое развит1е, а не какъ распростраиеи1е новыхъ пачалъ, 
отрицающихъ прежп1я понят1я. 

Но если сохранялось еще много стараго, если новое развивалось 
прямо изъ стараго, то это последнее получало решительное преобла* 
дан]е. Тотъ „тоикШ вкусъ*, та .свЬтская жизнь*, начало котормиъ 
положено было въ столицахъ ен^е въ 50*хъ годахъ, въ последнюю 
четверть в1^ка вполне и повсюду проникли въ общество; различ1е 
между обществомъ столвчнимъ и провинфальнымъ хотя, конечно, 
существовало, по все болЬе и бод^е сглаживалось; а о жизни въ 
Петербурге (въ 1782—1783 г.) одинъ современникъ иишетъ: «Сло- 
иомъ, ас'1^ жили весело и пр1ятно, безъ исяваго принуждсн1м; одна- 
кожъ благопристойность строго соблюдалась, ибо старались бить 
принятыми въ хорошемъ обществ!^, а для того надобно било им^ть 
репутац1Ю безъ мал1>йп1аго пятна и тонъ хо1юшаго ииспитан1я*; по* 
всюду рас111юстрапился теперь вкусъ къ удовольств1ямъ эсгегическимъ, 
любовь къ муаык'Ь, спектаклямъ, такъ что массы публики наполняли 
постоянно театръ и слушали концерты заЬзжихъ „виртуозовъ**, ко- 
торые теперь стали посещать столичные и больш1е города; даже у 
себя въ домахъ мнопе пом'Ьщики стали устраивать концерты, спек- 
такли, а бол'!^е богатые заводили даже цйнын труппы собствеиныхъ 
актеровъ; въ МисквЪ къ концу в^ка было 15 театровъ, и пзъ нихъ 
лишь одинъ казеиний; прежде въ пемногихъ домахъ имЬли музыку, 
состоявшую изъ двухъ-трехъ лакеевъ, игравшихъ .па скрипочкахъ'* — 
теперь же во многихъ, даже не особенно богатыхъ домахъ, состав- 
ляли и:гь дворовихъ ц1&лые оркестры музыкантовъ, обученныхъ у 
настоящихъ, иногда очень хорошихъ, капельмебстеровъ, которые на- 
чали теперь селиться дажо по нсбольшимъ уЬздпымъ городамъ; на 



*) БоАотооъ^ III, 1107; (Ж Гуоск, Имн. Яст. Общ., т. 34,64, 55; Лепехинг^ 
Дненяын аиоиеки, I, 03} Иакааъ управатс1Ю {1^ычнова) въ 1Я-Й кившк^ Трудо^л 
Лольм. Эком. Общ. (ХУ1и в.), 1—68. 
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муаыжу человФкъ далеко ое мотъ издержившъ иногда до шестой 
части своихъ годовыхъ расходовъ *). Въ копцЪ 8(Ьхъ годовъ во- 
шли въ провиацш во всеобщее употреблен1е визиты; начались они 
съ того, что по праздвякамъ ездили на оовловъ къ главнымъ осо- 
бамъ города, потомъ стали ездить и по знавоиымъ; а одно время, 
въ Тул11 по крайней м1р%, была какая-то иашя на визиты: всЬ 
только и делали, что рыскали по знакомымъ, оставаясь всюду лиип. 
по нескольку минуть '). 

Съ этой же эпохи заметно болФе значительное улучшен1е воспи- 
ташя и обучен!я д-Ьтей и увеличев1е для этого снособовъ; кронЪ того, 
что въ столицахъ увеличилось число учебныхъ заведев]й, расширепъ 
ихъ штатъ и улучшено иреподаван1е и воспитан1е учащихся,— теперь 
во многихъ городахъ, при ближайшемъ участ1и родителей, открываются 
частные панс1опы для маленькихъ д'Ьтей, гдЪ учатъ французскому и 
н'Ьмецтсому языкамъ, географ1и, истор1и и ариеметик'Ь; въ бол^'^е зна- 
чительныхъ городахъ возникли правительствен пыя школы, въ кото- 
рыхъ были нер^^дко хорош1е учителя; н'Ькоторыя семьи изъ усадебъ на- 
рочно пере^^зжаютъ въ городъ, чтобъ учить д'Ьтей, и не довольствуясь 
т^мъ, чт5 преподается въ училищахъ в панс10пахъ, стараются по- 
дыскать учителя и другаго языка, а если представляется возможность, 
то посылаю'гъ учиться и въ какомъ-вибудь частномъ дои'Ь; такъ, 
наприм'!}ръ, у Болотова постоянно жили два, три ученика, собира- 
лись въ опред'Ьленные часы д'Ьти е1Ч) знакомыхъ, и онъ толковалъ 
имъ законъ Бож1й, физику и друпя части естественной науки, 
училъ ихъ рисопан1ю; зам^тимъ зд^Ьсь, что тогда вообще довольно 
часто жили въ домахъ бол'Ье состоятельныхъ людей разпыя бЬдныя 
родственницы или Д'Ьвушки - сироты. Во многихъ домахъ учили 
Л'Ьтей музык'Ь; считалось необходимымъ выучиться танцамъ; когда 
собирались вм'Ьст'Ь молодые люди и д-Ьвушки, то вместо прежнихъ 
качелей или городковъ, они занимаются разыгрыван1емъ музыкаль- 
пыхъ пьесъ й т. п. ^). Мы выше видели, каково было у многихъ 



О Волотовъ, 1, 179, 180; 111, 869, 914, 947, 1023; IV, 129, 270, 344, 346, 1150- 
1298 и др.', Энгелыардтъ, 49; Памятникъ, 267, 268; Державимъ^ 556, 559; о раеаро- 
стронен1я въ общеетв'Ь к'Ьжливоети говорить Курьеръ чдъ ада 1788 г., 252. 

«) Болотовъ, IV, 206, 811. 

•) Болошвг, III, 117, 767—771,838, 1088; IV, 344, 1150; Зипиекн вн. И. М. 
ДоА\орука%о^ ьъ Сичянеи1яхъ его, т. II, С. Иб. 1849, 510—511; Лержаотъ, 556- 
559; Левшппъ, Доивши1й ппмятнвкъ, Р. Ст., VIII, 826-833; Путеп1еств1в Кокса, 
Р. Ст., XVПI, 24; ст. Трефолева о Мельгуновь, Р1/сск. ^1|?я. 1^65 г.,891-«92. 
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оршролЕип даровашяп* ух!» 1«К1^М1Т|^^ ц 1^«^ПЛ!й1 V^ЛVVЛ, «1^ 
смотря лаже на рЬюсш вспилишаго К1^«Щ1И^Ц|^*^)^л. Иц^пЬ >». >\»^ 
щихъ развгаеп. стре)цкн{011% к% вОЛЬШ11М1^ УА^Л^'^'^^ЛМ* М |^ит»Л 
обстановв*, женщины начннаютг об|>ащАГ|| Ллд>»И1Л ИННМ)ИНН ^^.^ Ий 
ряды, моды: въ гостя одЪваюп титмй 11ИЛА1>НМ1^ и 1«и||нИ|ицн. Н1и« 
вовыя платья; собираясь вуда-йвбуд!^ ив 0ПНй|И1ШИНН йНН|1Мми1 мИ! 
ваются къ вечеру съутра; обяиАТ0ЛК»йМ111 ё'ГМН |))^11МНМ1>)НН| И11>». ЧИ1 





«) Ки. Долхорукахо Зммйи, (КШ, ЫН^ %\\\ Л0ШШИц Ш »♦•*•<) [|И11М»»М М 
етатью «А. II. имьпшошъ'^, Рр§$м.Ар0. Ш^,Ш Ш^ ННИНШНЛЛ! И, /Н/ МММ 
9м1€лыардт$, 8. 
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вб нарумянившись пр№хать въ гости значило поступить иев&ииво; 
белиться было не обязательно* Мц вид4лВ| жакъ отмечено было но- 
явлен1е въ провиящи ямодпаго духа*: къ концу в^^ва мы асалобъ 
на него уже не встрЪчаемъ въ мемуарахъ соврехенниковъ; но» 
зная, что обстановка жизни вообще улучшилась и ии^^ посте- 
явныя нападки на моды въ асурналахъ, мы должны заключать, 
что духъ этотъ сталъ общераспространеннымЪ| такъ что никого уже 
не удивлялъ. Женщины, однако, даже и молодыя, сохранили по преж- 
нему яизлишнее", по мп^&шю даже благочестивихъ мужчинъ, благот 
чеспе, по прежнему любили предпринимать путешеств1я къ особенно 
чтимымъ образамъ, поднимали образа на домъ, служили предъ празд- 
никами на дому всенощныя и готовы были лучше ц^&лый день про- 
морить больного голодомъ,' ч1мъ дать ему въ постный день скоромнойГ 
пищи 0. 

Духовенство въ посл^Ьднюю четверть прошлаго в-Ька въ общемъ 
заметно превосходило прежнихъ деревенскихъ поповъ, описанныхъ 
въ первой глав1&; мы имЪемъ, правда, въ блещущихъ юморомъ за- 
пискахъ Добрынина, описан1е довольно безобразной жизни С'Ьвскаго 
арх1ерея Кирилла Фл1оривскаго, проводившаго все время въ пьян- 
ств'6, притомъ, вм']^сгЬ съ несколькими другими духовными ли- 
цами, им^емъ у того же Добрынина указан1е на почти безграмот- 
наго арх1ерея Абанас1я Вольховскаго; но, чтобы придать этимъ 
фактамъ ихъ истинное значев1е, ихъ надобно разсмотр^ть впиматель- 
н'Ье и непрем'Ьппо въ связи съ окружающими ихъ указан1ями. 
Кириллъ Фл1орипск1й былъ все-таки, какъ ясно и изъ записокъ До- 
брынина, челов'Ькъ очень не глупый и по своему времени образо- 
ванный, и только съ течен1емъ времени онъ отдался такому образу 
жизни, — но онъ былъ психически не вполне здоровъ: каждое во- 
волун1е онъ подвергался какимъ-то припадкамъ и хотя им'Ьлъ, ко- 
нечно, возможность подобрать себ'Ь товарищей для своихъ кутежей, 
но все вообще духовенство очень не уважало и не любило его за 
его образъ жизни, даже на столько, что отношен1е это довольно 
часто ясно прорывалось — все духовенство, наприм'Ьръ, въ город'Ь, 
ему не подчиненномъ, отказывалось съ нимъ служить, и т. п.; Аеа- 



•) 1>олотовъ^ П1, 117, 771; Державинъ^ 556-^559; кн. Долхорукхй^ 506; Бо^ 
латоеъу IV, 656^ 641 н др:; Ризкааы бабушкв, 27, 114; Этелыардтъ^ 8; Яо- 
Аотовъ^ ИГ, 1019; IV, 22, 684 и др.; ва моды особенво нападаютъ журналы 
Почта духоеъ 1789, С.-Петербургшй Меркурхй 1793. 
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нас1йже Валиовех1й, мыограмотоость котораго самъ же Добрынииъ 
отм-Ьчаетъ, какъ по1тзительный въ то время фактъ, получилъ ка* 
оедру лишь благодаря тому, что мать гр. А. А. Безбородка, старая 
старуха, требовала отъ сына для этого Аоапас!я, своего бывшаго 
духоваика, епискооской каеедры, угрожая въ оротивномъ случаЬ про* 
клят1еыъ* Не можемъ ад^сь не сиросить съ удивлев!емъ: так1е ли 
это (|)акты, которыми должно характеризовать какое-либо время? ^) 
Поиадались и теиерь, ковечио, грубые и мало образованные священ- 
ники; но если и зд'Ьсь, оставивъ въ сторон'Ь отд'Ьльные случаи, обра- 
тимся къ общему, то увидимъ, что большинство молодыхъ священ- 
никовъ — люди учивш1еся, приличные, и вообще во всЬхъ отноше- 
П1яхъ 11ревосходвщ1е нрежнихъ священниковъ и возбуждающее пхъ 
зависть; на молодыхъ нредставителяхъ духовНаго сана ясно заметно 
улучшеп1е семинарскаго образованзя, ироизведенное нри ЕкатерипЬ II, 
хотя и въ значительно меньшихь разм'Ьрахъ, ч^мъ предполагала 
учрежденная для этого коммисс1я; дворяне, сохранивш1е по преж- 
нему близк1я отношешя со своими священниками, которые, ипрочемъ, 
не пользовались уже ирежнимь вл1яц1емъ, асами ездили къ помощи- 
камъ на поклонъ, зам'Ьчали только въ вихъ часто излишнюю привер- 
женность къ сииртнымъ напиткамъ, выносимую ими изъ семииар1б ^). 

Въ это же время начипаемъ мы, хотя еще изр'Ьдка, встречать 
упомииап1я и о купцахъ бол'Ье раввитыхъ, отчасти даже образован- 
пыхъ, знакомиться съ которыми дворяне не находятъ для себя упа- 
зительпымъ и неир1ятиымъ; д'Ьти купцовъ и м1^щапъ теперь учатся, 
въ довольно большомъ числ'Ь, въ особыхъ училищахъ, и училища 
эти идутъ иногда очень хорошо; во въ общемъ все-таки по преж- 
нему жизнь и обычаи купечества и мещанства кажутся дворянамъ 
грубыми и грязными '). 

При Р^каторип'Ь жо, когда такъ развилась общественная жизнь, 
были почти впервые приняты мЪры къ сохранен!!) народпаго здра- 



') ДобрынимЪу 32, 67^68; 296—297; Пезеленоп^ Н. И. Новиковъ, издатель 
журымоьъ 17С9— 1774 гг., 4, 5. 

*) ЬЪлотоиъ, III, 47, 462, 471, 1032; IV, 759, 1191; ЗнаменеШ, Дуловиым 
школы, 302, 475 — 479; Наиятиикъ яроменъ протекишжъ, 54, 144; Челищевъ 
(11утошвств10 по с11вс1)у РиссЫ въ 1792 г. 0.-П6. 1880) е^^Шй^Iъ молебны въ 
сотиФ церкнсЙ, и тильки два рава говоритъ о духовныжъ дурно, 146 и 268—269; 
ТпмкоискШ, 1412. 

*) г;олошо</^ III, 471, 1124; IV, 413; ^влмист, 113, 222— 223, 215,228,238; 
Ипиатимкъ яреиоиъ протбвших!., 150. 
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в!яэ необходимость чего указнвали мноНе депутаты еще въ ком1П1сс1я 
1766 г., почти каждую весну н осень» особеввосвирФпствовалн тогда по 
дереввяхъ, повадьныа болЪзвв, — 1ч>рячки, лихорадки, оспа| упосивш1я 
множество народу, преимущественно д'Ьтей, а средства противъ впи- 
дем{й были только домашв!я, а чаще же всего не употреблялось 
нввакихъ л11карствг| въ ожидан1И, что больной отлежится; мно- 
Г1е обращались за помощью къ знахарямъ, докторовъ же можно 
было найдти лишь въ главныхъ городахъ, да и то они часто были 
крайне плохи и недобросовестны; аптеки точно также существовали 
лишь въ большихъ городахъ и были не лучше, чЪмъ доктора: если, 
наприм^ръ, не случалось въ нихъ того лекарства, которое спра- 
шивали, то аптекарь безъ сгЬсвен1я давалъ какое-нибудь другое. 
Въ шестпдесятыхъ годахъ медицинская коллепя решила имЪть док- 
торовъ по возможности въ каждомъ город*]^, городоваго и уЬзднаго, — 
и действительно, врачей начинаемъ встречать и въ провивщи, во 
сначала большею частью плохихъ, хотя попадались, конечно, и до- 
бросовестные и зпающ1е, — и къ такимъ лечиться шли мнопе и 
счень охотно; некоторис современники были недовольны только 
т^мъ, что докторамъ и акушеркамъ, который тоже упоминаются въ 
90-хъ годахъ, платили слишкомъ щедро— рублей 10, 25 и даже, за 
визитъ въ уЪздъ, рублей 100 (надо помпить, что деньги были тогда 
гораздо дороже), такъ что челов^къ небогатый почти никогда не 
могъ дозваться къ себе доктора, вполне обезиеченпаго и безъ него; 
докторе, къ пеудовольств!ю дворяпъ, началп даже скупать дворян- 
СК1Я имев1я и земли, тогда кавъ дворяне смотрели на владеше 
поместьями какъ на свое исключительное право, доктора же выхо- 
дили не изъ дворяпъ/). 

Въ это же время дворянство, черсзъ свое учаспе въ администра- 
тйвпыхъ делахъ провйпц1и, пришло иъ более близкое соприкосно- 
веи1е съ. чяповпичествомъ, которое, посословному делешю начала 
XVIII века, ста.1о почти наследственно и пополнялось исключительно 
изъ своей же среды, изъ потомковъ прежнихъ подъячихъ, при чемъ до* 
стигавш1е определеннаго чина получали дворянство. 11режп1е приказ- 
ные въ глазахъ дворяпъ были „пьяпицы и негодяи, заслуживаюпие пре- 
8рен1я''; ихъ продажность, безчсстность и безсовестпость вызвали сди- 
нодушпоо желаи1е .'^амепы прежпяго администр^тиинаго и особепио су- 



») П. 0. а, М 11906; Сборы. Ими. Русса. Ист. Ойы*.,т. VIII, 302— ЗОС, 352— 
3(Ю; Цоломовъ, 111, 117—119, 940-941; IV, 11»9, 401; Челищеая, 160, 243—244. 
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дебнаго порадва новымъ* съ учаспемъ въ немъ дворлвъ, высвазавшееся 
въ коммиссш 1766 г. Екатерина, вемедлевво по вступлев1и па пре- 
столъ, приняла усиленныя м^ы противъ лихоимства и злоупотреб- 
лев1Й чиновпвковъ: помимо строжайшаго пресл^довашя вивовнмхъ 
въ этомъ, она, иакояецъ, установила опред'Ьлеввое жалованье чи- 
новпикамъ, вм'Ьсто котораго прежде имъ полагалось взимать такъ- 
вазываемыл ,акциденц1и'*э то-естЬ| н-^что въ род'Ь судебныхъ издср- 
жекъ вашего времени, но шедшихъ прямо въ пользу того и^н дру- 
гаго лица; эти-то акцидевц1и, установленныя заковомъ, но не опре* 
дЪленвия имъ, и подавали множество иоводовъ къ самому безсо- 
в-Ьстпому взяточничеству ')• И въ первое время царствован1я Бка- 
тсриии нидимъ, дЬйстпитольпо какъ будто меньше взяточничества 
и другихъ бсяпо1>лдковъ въ Д'Ьлопроишюдстп'Ь; по вскор'Ь это опять 
сглаживается, и взятка по прежнему дЬластсл необходимою; чест- 
ный секретарь, когда таковой встрЬчаотся, кажется рЬдкимъ яиле- 
Н1емъ, чуть но чудомъ. Въ эту эпоху, когда такъ сильно по- 
двинулось впередъ вообще развит1е общества, зам'Ьтнмй умственний 
прогрессъ совершается и среди чиновниковъ, и въ числ'Ь ихъ на- 
чиваютъ попадаться и знающге, и иптересующ1еся политикой и 
науками, виписывающ1е русск1е и иностранныо журналы — но 
нельзя сказать, чтобы происходило и улучшеп1е ихъ нравствен- 
ности; вапротивъ, взяточничество вскоре снова усиливается, и даже 
значительно увеличивается разм'Ьръ требуемыхъ подачекъ, продол- 
жаются мно1Ч)численныя, разнообразныя 8Лоупотреблен1я въ разныхъ 
отрасляхъ управлен1я, особенно въ хозяйств^^ казенныхъ волостей 
и при рекрутскихъ наборахъ; вм^сгЬ съ тЬмъ усиливается и ха- 
латное, небрежное отношен1е къ д'Ьлу: чуть праздникъ — не найдешь 
въ город*]^ пи одного должностнаго лица, зас'Ьдан1я присутствен- 
пыхъ м'Ьстъ не могутъ состояться, потому что или вс^^ члены въ 
гостяхъ, или какой-нибудь членъ принимаетъ гостей; въ самыхъ 
присутств1яхъ чиновники занимаются больше разговорами и шут- 
ками, ч^&мъ д']^ломъ; чтобы чего-нибудь добиться, надо самому по- 
стоянно торчать тамъ, гд'Ь д'Ьло производится; возобновляется преж- 
няя волокита, и снова слышатся жалобы, что нужно только попасть 
дЪлу въ сепатъ, чтобъ и леясать тамъ по н'Ьскольку л^&тъ; къ сожа- 
л'Ьн1ю, и тутъ подтверждается старая, печальная истина, что ум- 



') Владимгрш(1-Вуданап^ Государство ш народное обра80вая{е, 118 — 122; 
Ромамовичъ-Слаеатикекгй^ Двормство, 134, 152—153; Волотовъ^ I, 748. 



— 87 ~ 

ствевное и нравственное ра8вит!е часто далево не соотвЪтетвуютъ 
другъ другу 0. 

Еще ближе касалось дворянъ общество военвыхъ. Еще прежде, 
въ эпоху обязательной службн и обявательнаго, подготовительнаго 
прямо къ службе, учен1я, вавелся обычай записывать дЪтей въ' 
службу еще малол^&тними, при чемъ инъ съ детства шли чипы, такъ 
что такииъ иолодыиъ дворяпамъ не приходилось уже вести дей- 
ствительной службы въ солдатскомъ чивЪ; первоначально, однако, 
это было привилеп'ей лишь бол^е зватныхъ и вл1ятельныхъ фа- 
МИЛ1Й, но мало по малу такой обычай распространился весьма ши- 
рокОэ и имъ стали пользоваться всЬ; сделалось почти обязатель- 
нымъ, чтобъ отецъ крестный вйхлопоталъ пооорождеппому на зубокъ 
патептъ на ссржд11тск1Й чииъ; дЪтой яамисыпали обыкновсппо въ гкар- ^ 
д1ю, потому что гпардсйск1о чины были гораздо иммю армойсхихъ; 
достигши лЪтъ 18 •— 20, молодые люди являлись на службу и ста- 
рались добиться офицерскаго чипа въ гвард1и, а это удавалось 
всегда, болЬе или менЬе скоро, смотря по тому, сколько ищущ1й 
могъ заплатить; полезно бмло подыскать какую-нибудь протек41Ю| 
и это было тоже не трудно, потому что въ нетербургскомъ вые- 
шемъ обществе были дамы, больппя охотницы хлопотать за всялихъ 
звакомыхъ свовхъ звакомыхъ; попавши же въ гвардейск1е офицеры, 
ВСЯК1Й начиналъ „просто лет'Ьть далЪе и нередко, лежа на боку, 
мен'Ье нежели въ десять л'Ьтъ дослуживался до канитановъ гвард1и, 
зат^мъ немедленно переходплъ въ армзю полковникомъ и получалъ 
иолкъ съ доходами въ несколько тысячъ, или отставлялся къ штат- 
скимъ д^ланъ ябригадиромъ'' и этимъ перебивалъ дорогу действи- 
тельно служившимъ въ арм1и*; число же всЬхъ офицеровъ гвардш 
къ концу царствован1я Екатерины простиралось до 20,000, при 
чемъ мнопе сверхкомплектные получали жалованье. На ряду съ 
такимъ злоуиотреблен1емъ въ арм1И распространилась большая не- 
брежность въ отношеши къ дЪламъ и друг1я многочисленный зло- 



СоАОвьевъ^ 26 т., 31 —33; ИловаИапй, Сочиневи, 571—672, 576; Дерзиш- 
вчыъ, 563, 580; Болотоеъ, Ш, 391, 683, 685; IV, 103, 399, 675, 699; Винапй, 
102; Добрынинь, 167, 202; Иаиятнякъ врененъ протек шихъ, 5, 179; Любопыт- 
ные я достопамятные анекдоты импер. Павла, Русск, Арх. 1864 г., 12, 48; ст. 
о А. П. МельгуновИ, Русск. Арх, 1865 г., 883; Трутень 1769 г. я Курьеръ ып 
ада 1788 г., 162, 240, свид'бтельетвуютъ также объ уиеиьшен1я ваяточн ячества 
въ первое вреяя Екатервиивскаго царствован1я. 
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употре&<ев1я: мвопе доетнгми, ваорих'Ьръ, 1|Овольно аначитель- 
нихъ чиновъ, сл'Ьдующииъ оутемъ: добивались отставки съ чи- 
номъ, а ват^мъ снова поступали на службу и повторяли такъ по 
в^кольку разъ; впроченъ, одивъ взъ совревеввиковъ, и8образивш1й 
состоян1е русской арм1и въ очень мрачвыхъ храскахъ и очень рЪзко 
говоряпий о безпорядкахъ въ ней, утверждаетъ вм^стЬ съ т^мъ, 
что у1ювевь офицеровъ вообще очень повысился, и что составъ ихъ 
очень хорошъ, но только они чрезвычайно распущены, и надо 
сильно подтянуть всЪхъ, начиная съ высшихъ чиновъ; разказн 
другаго сов1>емеппика, долго служивша1Ч) въ разпыхъ полкахъ и 
очень под1>обпо описавшаго это время своей жизни, подтверждаютъ 
этотъ отзывъ одинаково съ об'Ьихъ стороиъ *)• Лучш1е люди пони- 
мали, что существукдпий норядокъ прохожден1я военной службы пе- 
нормаленъ, осуждали е1Ч), но и сами пользовались имъ, потому что 
иначе ихъ дЬти должны были бы остаться по службЬ навсегда по- 
зади своихъ сверстпихонъ; кром'Ь того, порядочные люди отпускали 
д^тей въ гвард1ю съ велйкимъ страхомъ: въ провинц1и знали, что 
гвардейцы вгдутъ' въ Петербурге жизпь очень разгульную, пьютъ, 
мотаютъ, что въ гвард1и любовпыя похожден1я придаютъ челов']^ку 
изв1;стпый блескъ и в1}съ, а имЪть любовницу считается почти 
необходимымъ для порядочнаго офицера; въ ировипц1И замечали, 
что вообще молодые люди, пр1'Ьзжающ1е изъ столицы, а особеино 
гвардейцы, развратны, распущепы, часто говорили, что гвард1л -^ 
развратница молодмхъ людей, и потому отпускали д11тей на службу 
съ всликимъ страхомъ; изъ столицы вообще къ копцу вЬка начала 
распрострапяться нрапствониая порча '). 

ВсЬ т'Ь изм'Ьпсп1я, которыя мы указали пемпого выше, все то но-* 
вое, чтб мы зам'ктили въ оби^сствё, появилось въ первыя двадцать 
приблизительно л1пъ Екатерииипскаго царствопап1я; нечего и гово- 
рить особенно, на сколько это были крупиияизмЬнеш'я, насколько эти 
1паги зппчптельны. Пров11НЦ1альпое дворянское общество отъ состоя- 
П1Я, во вс^'эхъ отногаен1яхъ болГ.е блнзкаго къ состоян1Ю теперешнихъ 
крестьянъ, ч'Ьиъ современной интсллигенц1И, обратилось въ это именно 



I) Левшинъ, 820; Лолатовь, IV, 254, 683; Анекдоты, 22, 61, 62; Зопнеяа 
ген.-пор. С. М, Ржсескпю о руссшоЛ лцы\п 17вО-жъ годов!., Руге». ^^)дг. 1879 г., 
1, 357-302; А. С. Ниитсаичъ, Жиавь, 40, 60, 83, 108 и друг. 

*) ВимскШ, 95 л друг.; Державимъ^ 447; Иаъ старой вапнсноИ книжки, Р. 
Арт, 1877 г., I, 512; Л>т1кинг. IV, 45; Пплотовъ^ IV, 218. 
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врехя въ общество въ вашемъ смысле елова| въ собран1е людей нв- 
теллягентныхъ, связанныхъ созиан1е11Ъ общихъ интересовъ, имеющее 
свои опред&юнныя права и обязанвости, им-Ьющее цЬли, выходящ1я 
изъ уровня только обыденвыхъ, хозяйственныхъ, домашаихъ заботь. 
Въ дальней ш]& пер10дъ мы не заи-Ьчаеиг уже такого быстраго дви- 
жеи1я впередъ, и между 80-ми и 90-ми хюдами далеко нЪтъ такой 
разницы, какъ между СО-ми и 70-ми; дал'Ье развит1е идетъ скор'&е, 
такъ-сказать, количественное, чЪмъ качественное: мы видимъ все боль- 
шее и большее расоространен1е въ обществе людскости, знан1Й, раз- 
ВИТ1Я, а не лоявленхе новыхъ улучшен1й. Кром'Ь того» въ 80-хъ же 
годахъ, вообще въ конц^^ царствовап1я Екатерины, нельзя не заи'Ь- 
тить зпачительпыхъ ухудшен1й| значительпаго развит1я роскоши и 
ладев1я нравовъ во многихъ отаошешяхъ. 

Л упомянулъ уже раньше, что съ поселен1емъ въ провинц!и боль* 
шого количества дворянъ посл^ манифеста 1762 года, они стали зиа-^ 
чительно улучшать свою обстановку и весь свой образъ жизни; улуч- 
и1ен1е это скоро перешло въ роскошь. ПомЬщики стали прилагать 
слишкомъ больш1я заботы объ украшеи1и сиоихъ усадебъ, строили 
тамъ больш1е каменные дома» разводили сады, парки; обои домовъ 
зам^&вяются дорогими картинами альфреско, который рисуютъ уже не 
доморощенные маляры, а нарочно выписанные ученики академ1и ху« 
дожествъ; въ садахъ заводятся разный дорого стоющ1я латЬи: фон- 
таны, гроты, искусственныл развалины и т. п.; ирежн1я небольипя 
скромный собрап]я зпакомыхъ заменяются съездами чслоп']^къ въ 30 — 
50, при чемъ на двор'Ь собирается до 20 карстъ, и каждый такой съ^здь, 
обращастс41 въ роскошный и дорогой пиръ, продоЛ:каю1ц!йся дня по 
два, по три; кром'Ь домаишихъ орксстроиъ, заведены дорогГя музы- 
кальпыл машипы; явилась большая роскошь въ одежд!: почти псе, 
относящееся до лея, стали закупать въ ПотсрбургЬ или 1\1оскв'Ь, 
иногда сразу на несколько сотъ ]>ублий, даже скромно живш1е люди; 
не говоря уже о дорогихъ дамскихъ, шитыхъ зологомъ и серебромъ 
платьяхъ, и мужчины должны были вм'Ьть разные доропе фраки, сюр- 
туки, жилеты, плащи, шубы, стали носить муфты, по улицамъ хо- 
дили не иначе, какъ въ сопровождеши лакея и вооби^е держали мно- 
жество прислуги; прежде въ проиинщи карста была редкостью— те- 
перь ихъ падобпо им'Ьть по нескольку и довольно часто м']^нять; 
дома бол^е состоятельныхъ людей украшаются множествомъ картинъ, 
иные даже золотыми и серебрян и ыми статуетками, па который во 
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множеств! переливали монету; шА праздники, особенно сговоры, 
свадьбы, справляются теперь несравненно роскоши^, ч4Ьмъ прежде; 
женихи должны делать негЬстаиъ очень дороНе подарки, а когда 
вев^стамъ шьютъ приданое, то весь донъна н'Ьсволько недель обра- 
щается въ обширную швальню; даже люди вовсе не богатые счи- 
таютъ нужнымъ обучить и дать въ приданое дочери мальчиковъ — па- 
рикмахера, кондитера и т. п. Объ усилен1И роскоши имЪемъ мы мне* 
жество упомивав1й въ журналахъ— ч4Ьиъ ближе къ концу в^^ка, тЬмъ 
больше — и прямыя сообщен!я соврсменниковъ; первые признаки ея 
въ провивц1и мы должны видеть около времени губернской реформы; 
дал'Ье она все усиливается и вызываетъ у многихъ стремлеп1е жить 
выше средствъ, за чЪмъ слЪдуетъ разорев1е, — что и стало нер:Ьд- 
востью въ это время, особенно если наследство, деньги доставались 
молодымъ людяиъ '). Больш1я траты, конечно, тяжел^^ ложились на 
крестьянъ; но впрочемъ, кажется, что тогдашняя роскошь должна 
была обходиться гораздо дешевле, ч^мъ нынешняя, потому, вопер- 
выхъ, что многое д^Ьлали свои же кр'Ьаостные, вовторыхъ, и потому, 
что самая тогдашняя .роскошь'*, едва ли была д'Ьйствительно та- 
кова, какъ можетъ показаться съ перваго взгляда: если мы имЪемъ 
указан1я, что, наприм^ръ, за столомъ у цесаревича лакеи прислужи- 
вали безъ перчатокъ, что па раутахъ у бывш81го генералъ-пров1ант- 
мейстера Обольянинова негд! было сЪсть, и свЪчи отъ духоты гасли, 
что въ довольно богатомъ дом! прислуга встр-Ьчала гостя съ саль- 
нымъ огаркомъ въ рукЪ и босикомъ, и что воздухъ въ домахъ зват- 
ныхъ баръ былъ тяжелый,— то мы въ прав'Ь предположить, что самое 
представлет'е о роскоши было тогда еще далеко не таково, какъ 
теперь, что имепемъ роскоши называли тогда совершенно не то, чтД 
подразум^^вается лодъ этимъ словомъ теперь, М. А. Дмитр1евъ прямо 
говоритъ, что жили тогда не такъ роскошно, какъ барственно. Этими 
зам'Ьчап1ями я не думаю, конечно, опровергать факта распространен1я 
роскоши, но указываю только, что нужно значительно ограничить 
лредставлев!е о ея размЪрахъ ')• 

ВмЪсг]^ съ роскошью усилилась до, страшныхъ р&змЪровъ карточ- 
ная игра; о развит1и ея въ столицахъ есть упоминав1я еще раньше; 



*) Болотове, III, 900, 1181; IV, 21, 82, 349, 350, ЗвЗ, 641, 642, 1269 н др.; 
Лммскч'а, 181; Левтинъ, 835—837; Анекдоты, 23, 40; Добрынинъ^ 104—105. 

*) Порошимг^ по изд. 1881 г., 455; Леоишнъ, 846; Державимъ^ 524; кя. Ша^ 
ховской, 184; М. А. Дмитргевъ, 14. 
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въ провинц1я же она была прежде иавЪетна гораздо менФа ■ со- 
ставляла нрнвадлежоость лишь общества бол4Ье богатыхъ н обраао- 
ванныхъ людей; но, начиная съ конца 80-хъ годовъ, дворяне по* 
чти только и д'Ьлаютъ, что сидятъ за картами, и мужчины, и жен- 
щины, и старые, и молодые; садятся играть съ утра, зимою еще при 
свЪчахъ, и играютъ до ночи, вставая лишь пить и ^^сть; ваеЬдашя 
присутственныхъ мЪстъ иногда прерываются, потому что изъ самаго 
8ас'Ьдан]я вдругъ вызываютъ членовъ къ кому-нибудь на карты; иг- 
рали преи»тущественво въ коммерческзя, но много и въ азартный 
игры; составлялись компанш обыграть кого-нибудь наверняка; под- 
держивать себя карточною игрой нисколько не считалось предосуди- 
тельнымъ* Карточная игра больо1е всего сод1^йствовала тому, что мно- 
пе тратили больше, ч^мъ получали, что стали продавать свои им11- 
и)я и даже завели обычай, на первое время всЪхъ сильно поразив- 
Ш1Й, продавать людей безъ земли, особеппо въ рекруты; чиновники 
растрачиваютъ казенныя деньги, дворяне вступаютъ въ откупа, чтД 
тоже удивляетъ большинство, возвышая ц'Ъпу па откупъ во время 
торговъ, а потомъ, чтобы вернуть деньги, безсов'Ьстно спаиваютъ на- 
родъ ^); вообще повторяю, и по фактамъ изъ источниковъ, и по от- 
зывамъ многихъ современниковъ, общёствепная жизнь и нравы, совер- 
шивъ такое быстрое движен1е впередъ въ первую половину царствован1я 
Екатерины II, въ 80-хъ годахъ вачиваютъ падать; «нравы умягчались, 
но вм^т^&съгЬмъ и распуста становилась виднее '', зам']^чаетъ одинъ 
изъ тогдашнихъ мемуаристовъ; появляется опять многое такое, что если 
и случалось преасде гораздо раньше, то отъ грубости, необработан- 
ности нравовъ, а теперь является слфдств1емъ ихъ падеп1я, распу- 
щенности; являются „славные буяны и заб1яки, устрашающ1е весь 
уЬздъ*, усиливается до страшныхъ разм1^ровъ страсть къ охотЪ; 
т% же самые люди, уже не молодые, которые жили вообще совер- 
шенно порядочно, теперь кутятъ, на охотЪ пьютъ, 1(ерутся, скверно- 
словятъ, производятъ отвратительный безобриз]я; порча нравовъ при- 
поситъ и новое худое: среди дворянскпхъ семей начинаютъ попа- 
даться д'Ьвицы вольнаго поведен1я, встр'Ьчаютсл родители, которые 
сод'Ьйствуютъ тому, чтобы дочь стала фавориткой какого-нибудь вель- 
можи, пршскиваются для нихъ фиктивные мужья, хотя, правда, та- 
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к1е случаи вцзиваютъ почти общее оегодован{е и навлекаютъ на та- 
жихъ ли1(ъ общее 1фез1ИЬв1е, впрочемъ, скорЬе лишь чувствуемое, 
ч'Ьмъ явно выражаемое; въ провивц{и» одпаво, кажется, не слишкомъ 
часты были разводы, на которые жалуется кн. М. М. Щербатовъ. 
Вообще, изъ всЬхъ мемуаровъ, кромЬ записокъ А. С. Пищчевнча, 
изображающихъ почти исключительно жизнь офицеровъ, нельзя со- 
ставить представлен1я, чтобы пален1е семейной жизни достигало та- 
кихъ разм'Ьровъ, какъ рисуютъ ы-Ькоторые журналы, а всл^дъ за 
ними, безъ всякой критики, и некоторые изсл'Ьдователи. ')• 

Трудно сказать, откуда и хг.къ возникла эта порча, чтб вызвало 
ее. Несомн'Ьпно, что многое дуряое шло съ самаго верху, изъ ари- 
стократ]й, изъ столицы; такъ упомянутые выше случаи фаворитизма 
явились въ провинщи въ непосредственной связи съ иоявлев1емъ 
тямъ лвцъ аристократ1Иэ нам'Ьстниковъ, губерваторовъ; паден1е нра- 
вовъ при двор1> въ копц'Ь царствован1я Екатерины II едва ли можетъ 
подлежать сомц]^п1ю; помимо отд'Ьльныхъ фактовъ, которыми можпо 
подтверждать это, есть и прямыя жалобы на то отъ гЬхъ же лицъ, 
который вспомипаютъ съ самой лучшей стороиы этотъ дворъ въ 
первый десять л'Ьтъ царствовап1я Екатерины; кром'Ь даже изв-Ьстннхъ 
отзывовъ кн. М. М. Щербатова, им'Ьемъ указан1я, что даже въ про- 
винфи императрица Екатерина не пользуется уже къ концу своего 
царствовав]я такимъ благогов1&Н1емъ со стороны своихъ поддапныхъ, 
какъ прежде, или какъ Елизавета Петровна; вром'Ь указанныхъ выше 
жалобъ на дурное вл1ян1е гвард1И| въ провинц1Ю часто проникаютъ 
весьма неблагопр1ятпые слухи и факты изъ нравовъ высшей аристо- 
крат1и; въ провинцш мног1е толкуютъ, что правительство пагра- 
ждаетъ суп^ихъ негодяевъ, что бояре наши производятъ нелады въ 
д'Ьлахъ. Мы не вдаемся въ изсл1&дован1е причинъ падеп1я нравовъ 
въ аристократ1и, но констатируемъ его и указыпаемъ его вл1ян1е и 
па остальное оби^ество. Зат11мъ весьма и']^роятно, что не мало преда 
наносили и мног1е изъ тЪхъ иностранцевъ педагоговъ, которыхъ 
такъ много завелось въ провинцш, при чемъ большинство ихъ были 
л«)ди, новее по соотв'Ьтствовапипе такому д'Ьлу; родители^ напимав- 



1) Лчткгй, 103; кн. Щербатовъ^ О повреяденЫ нравовъ, 15—16; Лсашинг, 
835, 836; Лолотон%^ 1У, 01, 178, 834, 421, 1180; Лунинг, 471; Л. Цишчеоичъ 
въ своей ^Жявни" рисуетъ весьма 1егк1е нравы, рааказываетъ свои постоянные 
любоииыя интриги; ил оиъ быдъ оФицсръ-кутпда, далеко не пошедъ оо служб!!; 
подыскать же себи 'шкое общество, конечно, вовиожно всегда и веад'Ь. 
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ш1е ихъу сами еще р^дЕО былн въ состоявш опред'Ьлить нхъ год- 
ность, в потому иногда пр1исван!е новаго учителя иностранца возла- 
галось даже на слугу *); быть можетъ, что, и помимо отлич1я почвн, 
куда попадало даже истинное учев1е философовъ XVIII в., отъ той, 
на воторой опо возросло, вто учен1е такъ-называсное просв'Ьтитель- 
тельное, и само по себ'Ь не представляло полнаго преобладан1я хоро- 
шихъ сторовъ вадъ дурными, и само по себ'Ь приносило некоторый 
вредъ '). Но все-таки, несомн'Ьино, что этихъ лричинъ мало, 
и что надо искать причинъ бол'Ье глубокихъ и д1^йств1я бол'Ье 
яснаго, почему и вакъ общество, въ которомъ прежде мы, при- 
знавая грубость, веразуитосхь, пе можемъ указать господства фактовъ 
нравственной испорчеппости, теперь, . улучшившись въ умствен- 
помъ развйТ1И, начиваетъ въ то же время падать въ отношенЕП 
развит!я правственпаго, хотя, впрочемъ, фактъ паден!)! нрапствсн- 
вости при начал'Ь быстраго умственнаго дввжен1я повторяется въ 
истор]и. Быть можетъ, тутъ сказалась еще недостаточная подго- 
товленность вашего общества къ такому быстрому движел1Ю, ка- 
кое въ немъ совершилось, недостаточная - подготовленность его къ 
критической оц'Ьнк^ и выбору многаго изъ того, чтб приносилось 
къ иамъ съ запада, и черезъ литературу, и пепосредственцо, черееъ 
ир№зжавшихъ къ иамъ оттуда и черезъ ^здившпхъ отъ насъ туда. 
Въ самомъ д'Ьл'Ь, мы видимъ, что многое хорошее, въ сущности 
и хорошо начавшееся, переходитъ потомъ въ крайность и, какъ 
крайность, обращается во вредъ. Такъ, было совершенно естественно 
и Д'Ьйствительно «необходимо для спокойпаго обитан1я", н1^которос 
улучшеи1е дома, домашней вн'Ьшней обстановки, но оно быстро пере- 
ходитъ въ роскошь; игра въ карты, па которую смотр'Ьлв сначала, 
какъ на лучшее средство противъ праздности въ минуты отдыха, 
какъ на полезную и пр1ятную умственную гимнастку, сближающую 
общество, дающую новодъ въ легкой, занимательной бес'Ъл'Ь *), 



>) Лордъ Мальмсбюри о Роее1н въ царствован1е Екатерины И, Руеск. Арх, 
1874, кн. 2, 160 152; Зииоаьеиъ, Журнвлъ путвшеств1я, 607—611; кн. Щербатовъ^ 
Оповрвждвн]инрввовъ,16--1в;У/о.1ото(г»,1У, 158, 169, 206, 256-257, 525, 812— 
817; слова Мессельера, Р. Арх, 1874, 973; Лечшинъ^ 833. 

•) Н'Ькотория стороны тогдашней западноевропейской, особенно ♦ранадвской, 
литературы, которые не могли при носить особенно благотвори ыхъ плодовъ, от- 
н-ьчены у г. Незелемова: яНовиковъ ввдатель журноловъ", 30-39 и Щепкимой 
, Популярная литература XVIII в.^—Журн. Мнн. Нар. Пр. 1886, апр-Ьль. 

») Свободные часы 1763 г., 230; так1в яе взгляды высказываетъ Порошяв-ъ 



— 94 — 

обращается п страстц €бмжштЛ» общества, начало саФтскостя, рае- 
оростравев{е в^жлввосш. вережоднтъ въ пустоту ЖВ8НИ| въ оре- 
о&1алав1е одной вв^швостн; стренлен1е жъ обра80вао1Ю| путеше- 
стшя за границу н изучен1е иностранвшъ 18иковъ, какъ средство 
достигнуть этого обраэован1я, обращается въ стренлео1е къ тому, 
чтобы нахватать побольше вершвовъ, нзучев1е иностранныхъ языковъ 
делается ц^лью; вутешеств1я, предприпинаеныя безъ достаточной 
подготовки в безъ руководства, припосятъ ыолодымъ людямъ только 
вредъ; накопецъ, пробуждои1е уиствепной деятельности, любовь къ 
пей, выразивш1яся въ ст1)емлеи1и писать, сочинять, обраи^астся въ 
сиешвую ст11асть стихокропательства; и такъ до см-Ьшеаго и вред- 
наго доведено было почти все хорошее, проявившееся сначала; но 
гЬ хорош1е отзывы о событ1яхъ во внутх>енней истор1и Росс1и во 
вторую половицу XVIII в^ка, которые приведены выше, и справед- 
ливость которыхъ старался я подтвердить группировкою господ- 
ствовавшихъ фактовъ того времени, написаны всЬ гораздо позже, 
иные уже въ начал*!} нашего в'Ька, — а это доказываетъ, что многое 
хорошее все-таки осталось, что въ общемъ, въ сумм'Ь, перем'Ьва про- 
изошла все-таки къ лучшему, хотя и н^^которое помрачеп1е этого луч* 
шаго, ухудшен1е в^которыхъ сторонъ быта, т^хъ именно, которыя 
составляютъ хорошую сторону быта патр]архальнаго, господствовав- 
шаго прежде, также несомн'Ьнво. Трудно еще теперь, при отсут- 
СТВ1И подготовителБныхъ работъ, особенно при неразработанности 
истор]И нашей литературы XVIII в^ка, вполн'Ь раскрыть причины 
этого явлеи1я; самая быстрота доижеп1я впередъ и вм11ст'Ь везр'Ь- 
лость общества, его неум'Ьиье определить полезную и существеа- 
неОшую сторону новаго и границы его полезнаго применен1я все- 
таки кажутся намъ наиболее вероятною и общею причиною указав- 
наго упадка правовъ. 

На этомъ мы и останавливаемъ наше изследованЕО быта доорявъ 
въ провинщи въ царствован1е Екатерины II; для изображен1я даль- 
нейшей эпохп, еще слищкомъ мало матерхаловъ, такъ что еще 
нельзя надеяться достигнуть даже относительпой полноты; кроме 
того, въ ближайшее время после описаннаго, была произведена 
сильная попытка реакции, а так1я эпохи всегда требуютъ осо- 
бенно тщательнаго изучешя, которое становится къ тому же воз- 



рааговариваа однажды еъ великамъ книаемъ, что ему должно будетъ потом'ь 
■грать иногда въ карты. 



— 95 — 

можннмъ лишь ооел^к болФе оолнаго вндсоен1я эпохе предшеетво* 
вавшей; указавъ паден1е нравовъ въ вонцЪ царствовав1я Евате* 
ринв II, мы, одяавО| не хотимъ и считаемъ совершенво противвммъ 
ясторическоб истин^Ь приписывать этому времеви ббльшую нравствеи- 
ную испорченность или слишкомъ ПИЗВ1& нравственоыб и умственный 
уровень вообще и теперь представимъ свою попытку обрисовать тогдаш- 
нее общество съ этой именно стороны, не претендуя впрочемъ еще на 
полноту очерка: мы остановимся лишь на главныхъ сторонахъ то» 
гдашпей умстиеппой и нравственной жизни и попытаемся лишь въ 
н'Ьсколькихъ случаяхъ вылепить разницу тогдашпихъ общихъ взгля* 
довъ и привциповъ отъ нашихъ. 



V. 

Въ предыдущихъ главахъ я описывалъ бытъ провинц1альнаго дво- 
рянства преимущественно съ внешней, такъ сказать, стороны и ука- 
залъ т% изм'Ьнен1я, то движен1е впередъ, въ смысле сближен1я об* 
щества, улучшен1я общественной жизни и распространев1я 8нан1& я 
общаго развит1я, который произошли въ этомъ обществе въ теченЁе 
второй половины XVIII в^ка. Мв'Ь кажется, что П'1^тъ необходимости 
зд^сь даже вкратце оглядываться на изложенное: чрезвычайно важ* 
ныя улучшеп1я провинщальнаго общества, чрезвычайно большой 
шагъ его отъ быта почти крестьянскаго къ образу жизни, близкому 
къ современному намъ, кажется мя'Ь песомн^пнымъ и по отзывамъ 
самихъ совремевпиковъ, и изъ т^Ьхъ фактовъ, которые мною приве- 
дены; если же въ моемъ очерке это и не выступаегь достаточно 
рельефно, то только отъ недостатвовъ моего изложец1я, а въ д'Ьй- 
ствительности такой фактъ несомн'Ьпно существовалъ. Но очеркъ мой 
былъбы неполонъ, еслибъ я не остановился на изображеши тогдашняго 
общества въ умственномъ и нравственномъ отношен1и, особенно въ 
виду гЬхъ совершенно противоположпыхъ мн'Ьн1& о русскомъ обще* 
ств'Ь XVIII в']Ька, которыя были уже высказаны и приведены 
мною въ самомъ начал'Ь статьи. Какъ въ предыдущихъ главахъ, 
такъ и теперь, я постараюсь строго держаться того метода, который 
я старался разъяснить въ первой глав'Ь: по возможности отыскивать 
именно то, чтб было господствующимъ, наибол']Ье распространен- 
нымъ, а не придавать наибольшее значен1е исключительнымъ, р'Ьз- 
кимъ проявлен1ямъ той или другой черты; я воспользуюсь въ этомъ 
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е1учдЪ преимущестпенно литературой того вФеа, особенно журна* 
лаки: для характеристики уыственннхъ интересовъ и нравствев- 
иыхъ идеаловъ своего времени они представллютъ наибол'Ье важпий 
и совершенно достоверный матер1алъ, ибо литература не иожетъ 
не отражать на себ^ уиственнаго и нравственпаго уровня, обще- 
ства. Въ гЬхъ сахыхъ общихъ чертахъ, въ хоторыхъ въ настоя- 
щее время только и возможна характеристика тогдашняго общества 
со стороны его уиственнаго и нравственпаго развит1я, нельзя ука- 
зать сколько-нибудь значительнаго различ1я между средой провин- 
ц1альиою и столичпою; поэтому я попытаюсь представить лить об- 
щую характеристику русской иптеллпгепц1й конца прошлаго в^ка. 

Въ каждомъ пер10Д'Ь сл'Ьдуетъ различать нравственпость лич- 
ную п обп^ественпую; первая п][юявляется превмущественно въ 
частной жизпи челов1^ка и находится въ зависимости отъ господ- 
ства гЬхъ или другихъ моральпыхъ качествъ въ характер'}; его; ее 
олредЪляютъ общечелов1;чеек1я нравствснпыя правила, изм11ояю- 
Щ1ЯСЯ, какъ изи11ст1!0, съ болыпимъ трудоиъ, весьма медленно, 
даже еле зам'Ьтио, такъ что осиоиныя черты этой нравственности 
остаются почти безъ перемены въ течение чуть не всей историче- 
ской жизпи челои'!'>чества и въ настоящее время наблюдаются даже 
у вЪкоторыхъ пе цивилизоваппыхъ пародовъ. Нравственность обще- 
ственпяя — это то или другое отношен1е хъ различнымъ обще- 
ствепиимъ явлен1ямъ, та или другая оц'Ьнка ихъ; опа находится 
въ большей зависимости отъ умствеинаго уровня времени, отъ обще- 
ственпаго и государствеиваго строя каждой страны, зам11тн11с разли- 
чается по времени и м'Ьсту и быстрее изм']&няется: самые нрав- 
ственные, наприм1;ръ, люди древности относились совершенно 
хладнокровно къ рабству, торговл'Ь людьми, жизнь раба ценили очень 
низко и т. п., а теперь это возмущаетт! человека мало-мальски развв- 
таго. Говоря о нравахъ въ какой-нибудь пер1одъ необходимо строго 
различать эти двЪ стороны. 

Относительно нравственности личной я уже высказалъ выше уб^- 
ждсн1е, вынесенное мною изъ изучешя XVIII вЪка: люди были тогда 
въ этомъ отношенш та&1е же, какъ и теперь: также встр-Ьчались 
и бол1*е добрые и бол'Ье злые, и эгоисты и готовые жертвовать вс^мъ 
для другаго, и завистливые и великодушные, и мягв1е и жестоюе, 
и развратные и воздержные; также признавали они обязательность 
изв'Ьстныхъ нравствсвныхъ требован1Й и также относились съ по- 
рицян1емъ къ ихъ нарушешю; также сознавали нравственные 
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идеалы я стремились къ нимъ; тодысо тогда, въ силу меньшей еще 
общественности въ жизни, въ силу отсутств1Д всякой нивелли- 
ровки еще съ д'Ьтства, вавъ тЪ, такъ и друпя стороны характера, 
развивались опред'1Ьленн^^е, р^зче, и чаще одна какая-нибудь черта 
получала господство надъ всЬми другими; тогда было больше р%з- 
кихъ типовъ, какъ въ дурную, такъ и въ хорошую сторону, — 
только хорош1е типы, конечно, трудп'Ье зам'Ьтить, ч^мъ дурные, по- 
тому что дурное впечатл^в]е можно получить очень быстро, и очень 
сильное, а чтобы составить себ-Ь твердое, хорошее мн'Ьн1е о какомъ- 
вибудь челов^к^, надо видеть его долго, постоянно, узнать его 
очень хорошо; въ то время, какъ для дурной характеристики отд'Ьль- 
ваго челов-Ька достаточно иногда указать два-три в^сше факта, 
хорошую доказать, иногда даже формулировать, не легко. Вообще, 
совершенно нев'Ьрно представлять себ'Ь вторую половину XVIII 
в'Ька временемъ поразительно низкаго уровня нравственности, ши- 
роваго господства только дурныхъ инстинктовъ. Когда читаешь 
записки Болотова, Тимковскаго, Разказы бабушки, записки Хво- 
стова, Добрынина и мн. др., то видишь людей съ ипымъ умствен- 
нымъ складомъ, съ ипымъ воспитап1емъ, но въ нравственномъ отно- 
шен]и совершенно такихъ же, какъ и теперь. С. Т. Аксаковъ, чедо- 
в'Ькъ, сраввптельпо еще недавно живш1й, но помнившей XVIII в1^къ, 
притомъ челов'Ькъ, способность котораго понимать внутреннюю жизнь 
людей никакъ не можетъ быть отрицаема, говорить: .Прощайте, 
мои св^Ьтлые и темные образы, мои добрые и недобрые люди пли, 
лучше сказать, образы, въ которыхъ есть и свЬтлыя, н темныа 
стороны, люди, въ которыхъ есть доброе и худое! Ваша вн']^шняя и 
внутренняя жизнь исполнена поэз1и, также любопытна и поучи- 
тельна для насъ, какъ мы и ваша жизнь, въ свою очередь, будемъ 
любопытны и поучительны для потомковъ*" и т. д.. Напомню 8Д']^сь 
также опять слова гр. Л. Н. Толстого: «Въ гЬ времена люди также 
любили, завидовали, искали истины, доброд'Ьтели, увлекались стра- 
стями, та же была сложная, умствеино*нравствеввая жизнь, даже 
иногда бол'Ье утонченная, ч'Ьмъ теперь, въ высшемъ сословии*. Нако- 
пецъ, Карамзинъ, самъ челов^къ XVIII в']&ка, челов^къ, придававшей 
нравственности и ея требован1ямъ такое большое зпачев1е, вспоми- 
наетъ о копц'Ь XVIII в'Ька съ самой хорошей сторопы. 

Бол'1^е надо сказать о нравст^сппости общественной. Она несо- 
мнЪнпо изменилась съ того времени къ лучшему, подъ вл1ми1емъ 
разпыхъ обстоятельствъ государственной и общественной жизни. Но 
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одно отлич1е прежней нраветвенноетн отъ нашихъ поняпй, даже сама по 
се<№ ея отсталость отъ нвхъ даютъ ли вамъ право порицать 
и хулить ее? Можеиъ ли мы признавать себя виновными предъ гЬми 
П010л^н1ямй, который будутъ развитее и лучше насъ, за то, что пред- 
шествующая жизнь не дала намъ т^хъ или другихъ взглядовъ, кото- 
рые распространятся, можетъ бить, въ будущекъ? Справедливо ли 
было бы строгое осуждеше вашего в'Ька со стороны тЬхъ будущихъ 
покол'1Ьв1&, который, положимъ, счастливо разр'Ьшатъ мнопе тяжелые 
вопросы сощальной и экономической жнзнп, за то, иаприм'Ьръ, что мы 
уживаемся не только довольно спокойно, но и просто совершенно спо- 
койно, съ р^зкимъ неравенствомъ въ распред'Ьлен1И эковомическаго бла- 
Г0С0СТ0ЯН1Я? Мы зарав-Ье имФемъ право возразить на подобное обвине- 
П1е; мы можемъ сказать, что мы неум^ли, не могли лучше устроиться, 
потому что у насъ были друпя, еще бол'Ье существенный и неотлож- 
ный задачи; потому что мы теперь должны еще производить массу 
такой работы, отъ которой тЪмъ самымъ избавимъ своихъ потом- 
ковъ; потому что намъ еще съ трудомъ, еще съ бою достается мно- 
гое такое, чтб наши потомки будутъ всасывать, такъ сказать, съ мо- 
локонъ матери. Мы можемъ заранЬе сказать на такое обввнеп1е, что 
паши взгляды, попят]я, интересы не произвольно нами избраны, а 
суть плодъ и результатъ всего предшествовавшаго историческаго раз • 
ВИТ1Я, что мы поставлены были вообще далеко не въ то положен!е, 
въ хакомъ будутъ стоять наши судьи, и что судить насъ падо глав- 
пымъ обраломъ не за то, въ чемъ наши попят1я будутъ расходиться 
съ попятЬши пашихъ судей,— 'Въ такомъ случае мы уже зарапЬе 
осуждены, потому что грядущимъ покол'Ьн!ямъ и естественно бить 
ВЪ сбщемъ лучше, ибо они будутъ пользоваться плодами бЬльшаго 
количества тружепиковъ, — по за то только, гдф мы будемъ дЬлать 
отступлен1Я отъ пашихъ собственпыхъ взглядовъ, гд'Ь мы будемъ по- 
ступать пеискреппо, гдЪ будемъ изъ личпыхъ цЪлей допускать въ 
жизнь компромиссы со своею совестью. Не касаясь съ философской точки 
зрЪп]я вопроса о свобод'Ь воли и необходимости, всяюй можетъ ска- 
зать, что въ одномъ отдфльномъ случае, и дажевъ одпомъ ряду ихъ, 
онъ можетъ, а въ кругомъ не можетъ поступать такъ или иначе; я 
могу, паприм^ръ, дать или не дать, взять или не взять взятку, — но 
представить себЪ, что всяк!й вопросъ, всякое столкяовен1е не только 
въ жизни народовъ, но и частныхъ лицъ, будутъ р^Ьшены непременно 
по закопамъ строжайшей справедливости, что не нужны теперь ни 
суды, ни войны, никакое иасил1е, — не могу; всак1Й, наприм'Ьръ, 
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врачъ вполне можеть оказать или ие оказать беакорыстную помощь 
больному, но ни врачъ, ни кто другой теперь не можеть ео^е ру* 
ководитьея во все& жизни принципомъ, что всЬ люди братья, и т. п* 
Намъ кажется, что только такая точка зр^В1я дЪлаетъ возможннмъ 
бол^Ье спокойное и правильное сужден1е о вравахъ прошлаго, даетъ 
возможность д'Ьлать различную оценку разнихъ лицъ одного и того 
же прежняго общества, — иначе, наприм-Ьръ, всЬ древп1е люди ока- 
жутся безнравственными, потому что они были рабовлад-Ьльцы и даже 
проповедники и защитники рабства, и крайне ограниченными въ 
умственномъ отношеп1И| потому что ихъ релипя есть суев'Ьр1е, по- 
жалуй еще большее, ч^мъ, наприм'Ьръ, убЬждеше, что человека можно 
приворожить, или что еретица не можетъ выговорить: яД& воскреснетъ 
Богъ*. И въ самомъ д^л'Ь, такая сравнительная, такъ сказать, 
оц']^нка въ области научной, относительно усп'Ьховъ умственвыхъ, 
господствуетъ уже давно; всЬ уже повимаютъ Т0| чтб въ изв1^стнна 
эпохи сл'Ьдуетъ признать очень важнымъ, крупнымъ шагомъ, и то, 
чтб въ другое время, при иныхъ обстодтельствахъ, становится чуть 
не см'Ьшяыяъ, — а между тЪыъ почему-то не лризнаютъ, что точно 
также было и въ области нравственности общественной, и словно 
предполагакутъ, что люди всегда имЪли собственно одни и т'Ь же 
взгляды, но какъ-то жили компромиссами, часто и чувствами, и понимали, 
что аЪдлють что-либо дурное, и все-таки д&лали такъ, иногда не 
смотря даже на явный вредъ самимъ себЪ. Такъ вотъ относятся 
обыкновенно изсл^доратели XVIII вЪка къ крупному факту истор!и 
тогдашпяго общества, къ существовап1ю крФпостнаго права. Я убЬ* 
жденъ, что разсуждать теперь о несправедливости и о вредЪ его зна- 
чить оскорбить русское образованное общество, и что можно, слФдо- 
вательно, говорить о немъ, какь о фактЪ истор1и, совершенно спо- 
койно, безстрастно* Съ такой точки зрЪн1я, мнЬ кажется, совер- 
шенно возможно уподобить тогдашнее влад'Ьн1е кр^Ьпостными тепе- 
решнему обладан1Ю большимъ богатствомъ. Какь мы тенерь жи- 
вемь и совершенно спокойно д^лаемъ каждый свое д'Ьло вь т^хъ 
услов1ЯхЪ| въ которыхъ выросли, такъ точно внимательное я 
безнристрастное изучен1е источниковъ пстор1и XVIII вЪка убЪ- 
ждаетъ насъ, что огромная масса тогдашпяго общества и даже луч- 
ш1е его представители сживались съ кр'1^иостнымъ правомь совер- 
шенно, такъ сказать, не сознавая его вреда; они такъ съ нимъ 
сроднились, что даже не останавливались надъ вопросомъ; а не мо- 
жетъ ли быть иначе? Онъ имъ и въ голову не приходилъ. Какъ 
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теперь поражаетъ насъ безумная роскошь, слвшкомъ широкое польяо- 
ван1е своими средствами для чисто личныхъ ц^ле&, то-есть, влоупо- 
треблеп1е богатствомъ, точно также 8лоупотреблеи1Я кр'Ьпостпымъ 
правомъ поражали и тогда уже очень многихъ; но вакъ и теперь 
случаются и так]я ялоупотреблен1я я гораздо болФе возмутитель- 
ные факты, такъ точно и тогда 8лоупотреблеп1е кр^поствимъ 
правомъ хотя и осуждалось, но встр'Ьчалось тоже нер'Ьдко. Ясно, 
конечно, что хотя влад'Ьв1е людьми съ нравственной точки зр']^- 
Н1Я бол'Ье дурно, ч'Ьмъ влад-Ьше лишними деньгами, по также и то, 
что это явлев1я одного порядка, одного смысла привилегированности 
одпихъ предъ другими. Что тогда жили, такъ сказать, ва^ сознан1я 
этого явлен]Я, почти не представляли себ!} возможности инаго порядка 
вещей; на это можно привести нЬсколько в^скихъ доказательствъ. 
Сумароковъ, наприм']^ръ, изображая въ вид'Ъ сна идеальное государство, 
въ которомъ отсутствуютъ пев'11жество, взяточничество и проч1е по- 
роки современнаго ему общества, ни слова не говоритъ о кр'Ь- 
постномъ С0СТ011Н1И ')• Изв'Ьствы его возражен1я па Наказъ; онъ, 
ваприм1^ръ, не могъ себ^^ представить, откуда безъ кр'Ьпост- 
наго права возмется прислуга? ') Фонъ-Визинъ, посвятивш]й осо- 
бую комед1Ю осм^ян1Ю сп'Ьси княжескихъ родовъ, въ уста героя 
этой комед1и, сл1^довательно, лица, долженствовавшаго говорить лишь 
самыя умпыя вещи, влагаетъ, вмЬст^ съ осужден1емъ излишней сп']Ьси, 
разсужден1я о преимуществахъ благородства, въ. смысл*]^ именно дво- 
рянства, и о неизбежности нодчинен]я однихъ другимъ для развит1я 
общества'): тав1е два, по нашему, совершенно противор11чивые взгляда 
уживаются тогда въ одномъ челов'Ьк'Ь. Новиковъ, эта столь высокая 
въ вравственномъ отношеши личность, продавалъ своихъ кр']&постныхъ 
и въ Трутн'Ь признавалъ «нужное подчинен1е'', котораго только 
не должно обращать «въ несносное иго рабства* ^). Радищевъ, просла- 
ВИВШ1ЙСЯ своимъ см^лымъ сочипен1емъ, такъ ярко рисовавшимъ не- 
счастное положеи1е крестьянъ и какъ бы требовавшимъ ихъ освобожде- 
В1Я, когда типогра(|)щикъ СеливавовскЮ отказался напечатать его — 
вышелъ изъ себя и разругалъСеливановскаго именно такъ, какъ баринъ 



>) Трудолюбивая пчела^ 1759, 738^747. 

') См. статью Соловьева въ Русск, В\ьстмикп ва 1861 г., т. XXXV. 
^) Фоиъ'Визинг^ „Выборъ гувернера**, ком. — Сочивен!я, изд. 18вв, 111—123. 
О Посьмо его объ атомъ придожоно въ Виблгохрафинескихъ запискахъ, 
т. III, 1861, еаксамиле; Трутень^ 1768, 26, 148—149. 



— 101 - 

хастероваго % и саю своихъ крЪпостннхъ не отпусжмъ на волю. 
И. В. Лоаухинъ, масонъ, другъ Новикова, человЪкъ чреввнча&но 
добрый, высокихъ нравственвыхъ уМжденШ, хоторгав онъ всегда ста- 
рался проводить въ ЖИ8НИ, писалъ, что ие возможно уничтожить крЪ« 
постное право при тогдашвемъ ра8вит1и крестьянъи тоже ие освобождалъ 
сврихъ крестьянъ. То же писали Болтинъ и Карамзииъ '). Но мы 
ни мало не думаеиъ осуждать кого-либо изъ нихъ; они и не могли 
действовать иначе, и поступая такъ, они, по своему глубокому и вполн^^ 
честному уб']&жден1ю, не Д'Ьлали ничего дурнаго; если мы на ихъ 
отношен1е къ кр'Ьпостному праву смотримъ совершенно иначе, то 
въ значительной степени обязаны этимъ и имъ, и вообще своимъ 
предкамъ, выработавшимъ для насъ возможность нашей жизни и на- 
шихъ взглядовъ; намъ, посл'Ь Карамзина, Пушкина, Тургенева, намъ, 
читающимъ произведсшя Льва Толстого, и нельзя поступать въ этомъ 
отвршепш тавъ, какъ поступали люди, ничего подобпаго не 8навш1е* 
Достаточно уже изв1^стно, что западно-европейское вл1яше, учен1е 
двцивлопедистовъ скорее поддерживало, ч-Ьмъ ослабляло крепостное 
право: въ этомъ учен1й проводятся идеи, что для того, чтобы свобод- 
ный былъ вполне свободенЪ| необходимо рабу быть вполне рабомъ, 
что нельзя вдругъ и однимъ общимъ узаконен1емъ делать свободною 
массу людей *) и т. д. 

Высокое мнен1е о дворянскомъ достоинстве было сильно распро- 
странено; мы видели уже, что дворяне вообще неохотно внались съ 
не-дворянами; часто встречается въ журналахъ та же мысль о чести 
дворянина, которую высказываетъ фонъ-Визивъ; но освован1емъ бла- 
городства и преимуществъ дворянства всегда выстав.1яются заслуги 
предковъ, ихъ долгая и полезная служба государству, —гордящихся 
же просто древностью рода всегда осмеивалп, а если и пред- 
полагали, что благородный человекъ имеетъ лучш1я качества, чемъ 
простой, то потому только, что отъ более образоваиныхъ, лучшихъ 
родителей естественнее и родиться человеку съ луч1пими задат- 



1) Незеленовв, Н. И. Новиковъ, 76. 

') Лорфирьевъ. Истор1я русской с10весаоетв, ч. II, отд. II. Бававь. 1884, 
стр. 301—302 и 350—351; приведены выпвекн изъ Лопухине я Болтнна* Карам» 
зинг. Записка о древней и новой Росс1и— Р^^сск. Арх. 1870, 2229—^2350, особ. * 
2300—2304. 

') Воиввеаи^ Соп1га1 вое!»!, III, 19; Мопия^и^еи^ Ь*е8рп1 йев 1о1в, И?. ХУ, 
сЬ. XVIII. 
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кам1 ')• 1Трез]уЬн!я къ инзшяю классами ведьм орнввать господ- 
етвопявшимъ; даже рабовъ-пегровъ првававали одареввыми такими 
же душевлыми свойствами, какъ я век друНе люди '); хакъ 
только «1^которые писатали указали, что слово ^.подлый*, вна- 
чившсе врежде просто «человФкъ нввшаго класса*, стало пр.ппимать 
презрителъпий смыслъ, ово быстро вышло ивъ употреблен{в въ преж- 
вемъ двачев1в ')• Не мало есть указан1й, что дворянская гордость 
въ Екатеринивскую эпоху была гордость благородвая и пикому ве 
оскорбительвал; есть даже жалобы на то, что строгость императора 
Павла, а частью и слЬдуюпц'я царствован1я, звачительпо ослабили, ухуд- 
шили ее, такъ какъ дворянъ и ва служб'Ьэ и еще въ корпусахъ стали 
подвергать развнмъ, иногда унизительпымъ вавазашямъ *); мы ве р'Ь- 



*) Невиннее упражнение. М. 1763, 167*173; Зритель 1792, III, 150--154; 
точно такой же взгдшдъ высказывается в въ самомъ нача111 жалованной гра- 
моты дворкнству 1785 г., П. С. 3., 16 16186. 

') Праздное время вш ^юльзу употребленное 1759 г., доказывая мысль, что 
безъ восивтан1Я и доброе, хорошее сердце дасгь дурные плоды, приводитъ анек- 
дотъ иаъ мязйм рабовъ-нсгровъ, 103 — 168; И то и ее, л. VI: ^Добрый и отлич- 
ный чслов11къ достоимъ почтев{я беаъ ра8Лич{я^росс1янинъ ля онъ, ерапцуаъ 
ли, вли татарянг**. 

') Болотовъ, напримйръ, много разъупотребляетъ это слово въ такомъ смысле; 
между прочимъ, передавая разказы о доктор11*самоучк11 Ероееич11 отъ лпца, 
которому Ероееичъ помогь, онъ говорить: «Еще сказывалъ мни г. СоЙмововъ, что 
овъ д11Йстйятельно очень проетъ и самый подлецъ, ве 8нающ1Й някакяхъ цере- 
мин1й. „Мой государь';'' и то по Вязовскому, да в только всего'*, II, 734. Волын- 
СК1Й пвсалъ даже „подлое шляхетство**, въ смысл*!! низшее, мелкое дворянство — 
РомановичйшСлматинекаю, Дворянство, 187; вспоинииъ „подлый штиль" у Ло- 
моносовп; Живописецъ по изд. Ефремова^ 189. 

*) Кн. О. И, Голицынъ: „дворянство въ ея (Екатерины II) царствовав1е 
поднялось духоиъ и чест!ю до высокой степени*. Гусек, Арх. 1874, 1279. Слова 
Карамзина изъ пов11сти „Рыцарь нашего в'Ьяи'*, мы ;же указывали. В, Сели- 
сановъ^ передавая въ стать11 «Изъ давяихъ воспомянан1Й'* разговоры стярсксвъ, 
очевидцевъ Екшсрининской впохв, пвшетъ: „Я ужаснулся той перем'Ьн11, которую 
нашелъ (въ корпусахъ) теперь (при Алексавдр11 I). Куда д1}валвсь вежливость, 
благородное обращен1е! У насъ иавазан1е розгамв было вещ1ю р11дкою, а тутъ 
ВСЯК1Й о«ицсръ деретъ, когда ему вздумается. Стыдъ наказан!я пропалъ, разницы 
между кадетомъ я еолдатоиъ не стало", Руеск, Арх, 1869 г., 160. Энгелыардтъ пи- 
шетъ: „Царетвовинк) его (Павла) было для всФхъ чрезвычайно тяжело, а особливо 
для привыкшихъ благоденствовать подъ кроткввъ правлен)емъ обожаемой монар« 
хиин. Конечно, в при ней савой была несправедливости, но онФ были ридки и 
претерпевали ихъ частный лица, а не лее цилое**, 199. Въ таковъ же духи пи- 
ш^тъ А. С. Лишчевичъу 215— >216. 
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шаемел говорить объ этомъ подожительнО| потону что время Павм в 
Александра I еще слишкомъ мало изучено. КромФтого, дворянство въ 
старину твердо помнило свою облванпость служить государству; поняпе 
объ обязанности хаждаго дворянина посвятить н'Ьсколько л'Ьтъ живни 
служб'Ь отечеству постоянно существовало и носдф манифеста 1762 г.; 
ве только изъ литературы, но даже и изъ жизни, можно привести при- 
меры, гд!* даже родители высказываютъ готовность перенести безро- 
потно, если сынъ погибнетъ на служб'Ь; зх^съ же напомню и тотъ 
благородный взглядъ на обязанности службы, который указанъ выше *)• 
Въ связи съ этимъ стоить еще одинъ крупный фактъ тогдашней об- 
щественной нравственности: горяч1й патр10тизмъ и живое чувство 
народности у тогдашнихъ образованпыхъ людей; мы привыкли по- 
вторять, что тогдашпее русское общество сл'1шо подражало и сл'Ь- 
девало всему французскому, привязано было къ Франц1и бол^е, ч'Ьмъ 
къ своей родин^Ь; но это неправильно; увлеченные французскими 
симпат]ями люди, конечно, встр'Ьчались, и в'Ьроятно чаще, ч'Ьмъ 
встр']^чак)тся они теперь; но это были люди ниже средняго уровня то- 
гдашнего общества, люди худш1е; не говоря уже о зам']&чательно на- 
ц1овальномъ составь всей высшей администрац!и при Екатерип'Ь и о 
нац10нальномъ ваправле111И въ политив'Ь, о начавшемся при ней жи- 
вомъ йзучев1и русской народности, о громкой и искренней лирик'Ь, 
блестящимъ представителемъ которой явился Державинъ, о томъ, 
что переписка аристократ]и и государственныхъ людей шла тогда 
преимущественно на русскомъ язык'Ь ^), — мы вид'Ьли уже ту 
гордость своими усп11хами, своимъ народомъ, которая ясно прохо- 
дить въ тогдашнихъ журналахъ; совершенно такое же .отношев1е къ 



*) Жиань Ив, Ив. Неплюева, имъ самимъ описанная. М. 1870: .Противъяе- 
лан1Я моего (ибо нам11рея1е мое было служить до конца жизни) принуждсннымъ 
нашелся просить объ увольяен1и* по бол'Ьзни, 105: о внукЪ онъ говорить; , Надежду 
полагалъ на пего, что увижу въ немъ усерднаго елугу отечества, жертвующаго 
сиу жизнью; 111. Энгелыардту говорялъ отецъ, отправляя его на службу: ,Лучшв 
я хочу услышать, чтобы ты былъ убитъ, нежели бы себя осрамялъ'*, 69. ^Долгъ, 
который, ВСЯК1Й сынъ отечества исполнить обнзанЪ| то^ееть, посвятить н'Ьсколько 
л*тъ жизни служби отечеству**, Вече})а, 1772, по яМ* ^788, I, 161— 1иб. Въ та- 
такоиъже точно духЬ— У|п^рс«м1й С<?л»и 1778, 1Г, 8; С^-11етербургск1й МеркурЛ, 
ЕжемИс. И8дан1е на 1793 г., IV, 119, Прохладные чпси^ и т. д. 1793, I, 370—387. 
Собеспдннкъ, 1783. IV, 111—137. 

*) Кн. Я, А* ВлземС1:1'й, Фопъ-Визинъ, 18. : 
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Роее1М можно умвать . я во нногяхъ хеыуарахъ 0*« представв- 
Т&1Я протввоподожоаго направлео1Я| давсе при все& довольно зла- 
чительпой тогда свобод41 печати, вввогда пе высказывались по- 
чатоо, никогда по представляли свонхъ объяснепШ и осповаш'й: 
среди ихг, значить, не было выдающихся людей; выдаюи^ссл люди 
держались противоположиаго направлснАЯ* Рлдомъ съ гордостью сво- 
имъ вреиепемъ нужно указать самую искреннюю» глубокую вЬру въ 
возможность быстраго, безостановочнаго, даже какого-то торжествен- 
наго двпжен1Я чело1гЬчества впередъ — путеиъ распрострапсп!я зла- 
и10 и воспитап1я; эта молодая вЬра высказывалась чрезвычайно про- 
стодупшо, какъ акс10ма, и никЬмъ не подвергалась даже сом11'Ь1ию; 
европейская событ1я, впрочемъ, скоро разрушили эти си^тлия меч* 
тап1я ^). 

Важную сторону тогдашнеИ общественной нравственности состав- 
ляли недостатки судопроизводства и широкое распространение взяточ- 
ничества. Мы не обинуясь скажемъ, что и то, и другое господствовало 
въ ужасной ы^у1Ь и действительно составляло крупное зло, заслужи- 
вающее жестокаго порицан1я, ибо неправильность такого порядка 
была сознана уже большипствомъ общества и преследовалась прави- 
тельстиомъ и литературой; очень мног1еизъ тогдашнихъ людей дей- 
ствительно виновны въ томъ, что изъ страсти къ деньгамъ долго 
оставались глухи къ громко провозглашаемому порицан1Ю взятокъ. Но 
нельзя, однако, не указать, что веправосуд1е и взяточничество въ 
той спльпой степени, кпкъ мы ихъ находимъ, были созданы отчасти 
историческими обстоятельствами: въ тогдашпемъ обществе не было 
еп^е развито попят]е объ отвлечепномъ, такъ сказать, характере пра- 
восуд1я; въ плоть и кровь общества еще не вошло представлео1е о 
полной независимости судсбвыхъ решенШ ли отъ какихъ постороннихъ 
првчипъ и вл1ян1й и объ обязанности постояпно-одинаковаго возмезд1я 
за одиваковыя преступлеп1я, такъ какъ не существовало единаго, 
точппго определен1я на каждый случай, но накопилась масса разно- 
образиыхъ, часто противоречащихъ другъ другу постановлений, такъ 
что, съ одной стороны, люди съ умомъ очень не сильнымъ, воисе и 



*) Наприм11ръ, Болотовъ^ IV, 68в, 611, 905 в др.; сюда же относятся в 
мяо1!и, ран'ке указанныя, м'Ьета йзъ мемуаровъ, особенно — говорящ1п о службе 
отечгству. 

') Такой вяглядъ еквояигь въ очень многихъ статьяхъ тогдашнихъ журна- 
ловъ; см. также //. //. Страхоп^ Борьба съ аападомъ, И, 102— 103. 
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не вступая въ сделку съ совестью, не придерживались иногда того, 
чего требуетъ, по нашииъ понят{ямъ, справедливость, а съ другоЛ— 
люди не очень строг1е къ сабЪ, чего и нельяя требовать отъ боль- 
пжнства при тогдашней степепи раавитЫ, весьма легко могли вполпЬ 
оправдывать себя въ своихъ главахъ. Крон! того, и по закону, до 
Екатерины II приказные не получали опред^леппаго жа^Iованья, а 
должны были довольствоваться, какъ уже упомянуто, ^акцидепщами*, 
то-есть, доходами съ д1и1ъ, судебными издержками, такъ сказать; 
авцидепцш эти были устаповлепы закономъ, по не были имъ опредф- 
лспы ')• естествеппо, что отсюда не могли не проистекать сильн'Ьа- 
ш]я ялоупотреблсп1я; они стали даже совершенао привычнымъ явле- 
П1емъ, такъ что мпог1е люди XVIII в']^ка высказываютъ къ взятк^Ь 
такое отпошеп1е, которое невольно лорлжаетъ насъ* Даже такой 
сильный умъ, какъ В. Н* Татищсвъ, не находилъ ничего неспра- 
ведливаго и увизительнаго для себя въ тонъ, чтобы брать денеж* 
ныя вознаграясдеп1я отъ лвцъ, заинтересованныхъ въ д'Ьл'Ь, го- 
воря, что овъ за это скор'Лю окоичитъ д'Ьло, работая вадъ нимъ и 
въ такое время, когда по закону не обязанъ работать; Болотовъ, самъ 
челов'Ъкъ виолн*]^ честный, давалъ взятки совершенно спокойно; точно 
также и Державинъ; Добрынинъ не скрываетъ, что самъ взялъ 
дважды взятку, не находя въ этомъ ничего особеиво позорнаго, такъ 
какъ бралъ не изъ жадности, а изъ стыда, что онъ, губернск1й стряп- 
ч1й, живетъ хуже всякаго секретаря; есть даже указан1е, что брали 
взятки и все сейчасъ же отдавали на содержание б'Ьдныхъ '), и этотъ 
фактъ выступаетъ предъ нами вовсе не какъ кощунственное лице* 
V^^]}\е^ а какъ поступокъ совершенно искрепн1й: ясный прим'Ьръ не 
компромисса съ совестью, а искрепняго, хотя и совершенно от- 
личнаго отъ нашего, уб'1^жден1я. Заметной и благотворной перемены 
въ этомъ отношев1и можно было ожидать только отъ ббльшаго раз- 
ВИТ1Я общества въ умственно51ъ отношен1и; хотя, какъ изв']^ство, 
умственное развит]е и нравствепное улучи1ен1е далеко не всегда об- 
условливаютъ другъ друга, но бол1;е развитому челов'Ьку все-таки 
легче уяснить себ'Ь ту лживость и неправду, которая осл^илялл лю- 
дей ыеиЬе развитыхъ и давала поводы къ сильнымъ злоупотребле- 
Н1ямъ въ области судопроизводства и администращи. 



*) 1^омановичъ-Славатиншй^ Дворянство, 152 — 153. 

*) Духовная, по изд. 1885, 17; Болотовъ^ III, 395, Державинъ^ 580; Добрыш 
мимг, 304—305; ВинскШ^ 118. 
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}ЛшЬв1л иаел'Ьдоптелбй по нстор1я ХУШ в. объ умствеяномъ раа- 
вит1и вашего тогдашнего дворянства мн уже вид^^ли: г. Семевск1й 
прямо говорить, что дворяне въ унственномъ отношеши были не 
выше свовхъ врестьянъ; г. Незеленовъ называетъ XVIII вЪкъ в'Ькомъ 
поразительваго нев'Ьжества; г. Дуброввнъ отрицаетъ вслк]е умствен- 
ные интересы въ дворянств'Ь, видя въ его жизни лишь волокитство, 
сплетни да стремлеп^е хорошенько новеть и выпить. Мы, съ своей 
стороны, въ общихъ ]^ертахъ коснулись уже этого вопроса, говоря о 
быт^ пом'Ьщйковъ, и указали, что до последней четверти XVIII в., 
особенно до Семил^Ьтней войаы, умственное развип'е и интересы боль- 
шинства дворявъ были, д'Ьйствительпо, очень не высоки и не ши- 
роки; но мы отметили и тотъ огромный шагъ оъ этомъ отношен1и, 
сделанный къ концу в^ка, который при внимательномъ И8учен1и, не 
возможно не зам'Ьтить* Существуетъ не только большая разница 
между умственнымъ уровнемъ общества первой половины и конца 
XVIII в^^ка, но даже въ посл'Ьдвюю четверть его нельзя пе указать 
весьма вначительнаго прогресса; кром^^ того, самое содержан1'е то- 
гдашней умственной жизни, самое направлен1с умственной д'Ьятель- 
ности тогдашняго общества заслуживаютъ того, чтобы па разсмо- 
тр'Ьв1И ихъ остановиться я'Ьсколько подробн'Ье. Наилучшимъ и ваояв'Ь 
достов^рвымъ, несомн'Ьннымъ источникомъ для нравильнаго разрЬ- 
шен1я этого вопроса должно послужить изучен1е литературы и срав- 
нен1е ея состоян1я въ разиня эпохи, при чемъ наибольшее виимап1е 
нужно уд'Ьлить писателямъ второстепеннымъ и Т1ютьестепеннымъ, 
даже и вовсе не выдающимся. Писатели высокодароиитые, дающ1е 
надолго тонъ и направлен1е трудамъ лисателей бол'Ье мелкихъ, по- 
являются рЪдко и составляютъ исключев1е, свид']^тельствующее, ко- 
нечво, о высокомъ умственномъ уровнЬ всего народа; во мы не 
им^емъ права приписывать ихъ мысли, мн^В1я. интересы, ихъ слова, 
самую ихъ логику всему остальному обществу, потому что нер']^дко 
так1е писатели далеко опереясаютъ свой в^^къ, стоять гораздо выше 
его. Изучать общественную мысль, развипе, интересы, понят1я, 
взгляды, даже самую логику большинства нужно по сочинен1ямъ т^хъ 
авторовъ, которые не выдавались изъ среды обыкновевныхъ умвыхъ 
в образованныхъ людей своего времени, которые теперь уже забыты, 
потому что писали только для своего времеви, отражали лишь его, 
не затрогивая такихъ воиросовъ и не создавъ такихъ образовъ и 
твповъ, которые интересуютъ и грядущ1я покол'Ьн1л; так1е писатели 
подчпняются, конечно, вл1ян1ю крупныхъ представителей литера- 
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фН| но только въ томъ, чтб соотв'Ьтетвуетъ вообще тогдашне 
мствеввому уроввю; ввсатель же, стоящМ мвого выше своего вре- 
еви в ватрогввающШ бол'Ье глубок1е и долговЬчвые воороенэ обы- 
вовевво остается ле понятывъ и бевъ иосл'Ъдовятелей въ свое время. 
1бшврный матер1алъ для такого И8учев1я вредставляетъ намъ жур- 
алъвая литература Екатерининскаго царстповав1я, и притомъ на- 
ер1алъ, не вуждаю1Ц1йсл ни въ какихъ оговоркахъ, ни въ какихъ 
1граничен1яхъ, потону что интересы, взгляды и логика ц^^лаго оо- 
Е0Л^^н1Я ве иогутъ яе отравиться въ литоратурЪ его времени; по- 
тому и обратно — общее ваоравлев1е литературы, такъ сказать* 
редней рисуетъ намъ направлев1е и самаго общества того времени, 
1 прогрессъ въ общемъ, среднемъ уровнЬ литературы совершенно 
№ мыслимъ безъ прогресса въ общемъ ра8Вит1И и самаго общества, 
1зъ среды котораго выходили писатели, и среди котораго читались 
1хъ труды. 

Относительно ваправлев1я тогдашней русской литературы надо 
сказать, что оно было серьезное и хорошее. Наши историки лите- 
ратуры привнаютъ, что „мораль и исправлен1е нравовъ были все- 
общею ваботою**, что .нравственное направлев1е составляетъ отли- 
чительную черту вс^хъ литературныхъ произведешй Екатеринин- 
ской эпохи*, что отношен1е русскихъ писателей XVIII в^ка къ по- 
рочному «чуждо французской легкомысленности; они смотр'ЬлИ на 
него глазами гн^^вной сатиры или, по крайней м^кр'Ь, съ комической 
точкп вр'Ьш'я* ^). Эти зам'Ьчан1я совершенво в'Ьрны и пожалуй еще 
не вполн^^ выставляютъ хорошую сторону тогдашней литературы, 
тогдашяихъ умственныхъ интересовъ и тогдашняго направлеп1я. Раз- 
суждев1я о должномъ и недолжномъ, о различныхъ страстяхъ, объ 
ихъ вред11 и о борьб'Ь съ ними, объ обязанностяхъ человека и о 
ц'Ьляхъ жизни, о задачахъ и правильвнхъ пр1емахъ воспитан1я, о 
оолъз^^ учев]я и т. д. составляли главное содержан1е почти вс^хъ 
тогдашнихъ произведен1й; въ журпалахъ мы постоянно видимъ статьи, 
ваприм^^ръ, о зависти, гордости, злор'Ьч1и, скупости, злобЪ, вспыль- 



*) щЬ, и. Лукянъ*, ет. л. Н. Пыпина въ «Соч11нен1яхъ Лукина и Ельчавя- 
рюва*, И8Д. 1868, XVIII: Лорфирьевъ^ Иетор!я русской сжовееностн, ч. П, отд.11, 
358—359; Галахоеъ^ Истор1я русской словесности, т. II, С.-Пб. 1875, 169; со- 
чувственно харпктериауютъ литературу второй половины XVIII в111(а Аоанасьееъ 
въ КВИГ11 ,Руссв1е еатирическ1е журналы 17С9— 1774 гг.", 1—2, и про*. Ьуличъ 
въ вв11г1Ь „Суиьроковъ ь совреиеввая еиу критика'', указывая ея отзывчивость 
ва ваоросы общественной жизни, IX— X, 4. 
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чивости, о любви, о дружб!», о выбор'Ь друзей и вообп^е. сообществъ 
и т. д.; часто одинъ и тотъ же журяалъ повгЬщаетъ по н'Ьскольку 
статей на одну подобныя темы* Рядоиъ съ 8Т1П1ъ обсужден1емъ во- 
просовъ нравствен ности и общественности, тогдашняя литература по- 
стоянно касается ближайшимъ образомъ вопросовъ нашей собственной 
жизни, говоритъ о С0СТ0ЯН1И просв'Ьщея1я, нравосуд1я, объ отпошен]и 
къ пизшимъ и высшимъ, о лреииуществахъ и обязанностяхъ благород- 
ныхъ людей и т. д.; н^^тъ почтя ни одного журнала, который не ка- 
сался бы ближайишмъ образомъ этихъ нредметовъ; мелюя иеважпаго 
содержав! л статьи занимають въ тогдашней журнальной литератур^Ь 
м'Ьсто сравнительно очень небольшое *)| 1^се, чтб представляла за- 
м^^чательпаго тогдашняя западно-свропейская литература, и очень мно- 
гое изъ литературы классической было у насъ переведено, и н'Ьвоторые 
переводы изданы даже по п'Ьсколъку разъ; слЬдовательно, опи на- 
ходили читателей, а знакомство съ древнею литературой было тогда, 
безъ сомп'1ш]'я, бол'Ье распространено чЪмъ теперь ^)* По своему 
преобладаюп^ему характеру литература того времени называется дидак- 
тическою, и иные обвиняютъ людей ХУШ в'Ьва, въ частности и рус- 
ское общество, за постоянное дебатпроваше вопросовъ вравствев- 
ностя и общественности, въ резоперств'& *). Но что должно значить 
подобное обвинев1е? Неужели можно нредположнть, чтобы тогдашв1е 
люди писали обо всемъ этомъ, не интересуясь искренно затрогивае- 
мыми вопросами? Но неужели же въ наше время еще не всЬ зваютъ, 



*) Очеркъ втотъ составженъ преимущественно по сжФдующимъ журнажамъ 
П^мздное время 1759, V — VI; Трудолюбивая пчела 1759, Собранхе лучшихъ сочи- 
мети пв распространены ананхй и произведены удовольствгя 1762, Невинное 
упражнете 1703, Свободные часы 1763, Полезное съ прхятнымъ 1769, И то и се 
1760, Парнасекхй Щспетильникъ 1770, Вечера Ш 2, Утреннхй Свптъ 1778, 
С.'Петербурхскхя учения впдомости 1779, Академическхя Извпстхя ва 1779, Со^ 
беслднькъ любителей россхйекаю слова 1783, Зеркало септа 1786, Курьеръ изъ 
ада €% письмами 1788, Почта духовъ 1789, Чтенхе для вкуса, ртума и чув- 
ствованШ, Зритель, Дгьло отъ бездллья, РоесхйскхИ махазинъ 1792, С.'Петер- 
бургскхй Меркурхй 1793, Прохладные часы 1793; ЬожЬе подробныхъ ссылокъ въ 
втомъ сдуча'Ь я не дфдаю, въ виду того, что общШ характеръ, общШ духъ жур- 
нала вовможпо йИрно понять, лишь овнакомившись со вс11мъ его еодержин1еиъ. 
Много восподьвоводсв я также обоа|1%н!емъ журнадовъ и я8дан1И Новивоиа въ 
иагл11довин!и I. Лсзеленова, весьма обстоятельномъ въ втихъ частяхъ. 

') 3/. А. Дмитрх'евЬу 46; Я. Вуличъ, Сумароковъ я современная ему кри- 
тика, 155, Кн, 7/. Л, Вяземекхй, Фонъ-Вивиаъ, 16—17. 

') Незеленовг, Новяковъ, ивдатедь журиадовъ, 417. 
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джъ трудно провести въ жизнь какую-нибудь новую идею, какой- 

[ибудь новый ввглядъ, особенно въ Д'ЬлФ| близко касающемся част- 

[ой жизни массы людей, когда приходится бороться съ мно- 

сествомъ привычекъ, установившихся подъ прежнимъ вл1ян1емъ об- 

тоятельствъ и проч.? Несомн'Ьнно, что тогдашаае люди обсуждали 

^ъ литературе так1е вопросы, которые были тогда еще многииъ не 

пены, не были еще разрешены, подобно тому, какъ со време- 

неиъ будетъ, конечно, совершенно ясно и несомн'Ьнао для всЬхъ 

многое и изъ того, чтб иы теперь обсуждаемъ, о чехъ споримъ, въ 

чемъ колеблемся, чтб для насъ еще ново и темно; не возможно же 

было бы наполнять тридцать лЪтъ десятки разпыхъ журналовъ 

разсужден1ями о томъ, въ чемъ и тогда всЬ были увЬрепы давно! 

Такихъ журналовъ никто бы не сталъ читать, — а на д'Ьл'Ь видимъ, 

совершенно противное. Коиечно, нельзя было остапавловаться па 

)днихъ разсуждешяхъ, а падо было и проводить ихъ мало по малу 

)ъ жиз;зь; но русское общество XVIII в. на этомъ и не останови- 

юсь, и если намъ кажется совершенно простымъ, очевидпынъ то, 

1т6 тогда обсуждали со всЬхъ сторонъ, если это стало для ваСЪ 

золною, чуть не прирожденною собственностью, то потому именно, 

ио наши предки, вавъ только ходъ исторической жизни поставилъ 

яхъ въ вовыя УСЛ0В1Я, какъ только началъ расширяться ихъ круго^* 

юръ, какъ только начали они жить не однимъ обычаемъ и предап1емъ 

тарины, такъ немедленно же стали выработывать себЪ свое м1росо- 

1ерцав1е, немедленно обратились къ разработк1^ самыхъ важныхъ во- 

]росовъ общежит1я. Въ этомъ смыслъ русской литературы XVIII в. 

! ея большая заслуга; полное сходство въ этомъ отцошев1и 

^сЬхъ почти журналовъ (не столь ясно отражаютъ такой харак- 

теръ только журналы спещально ученые и спец1ально сатириче* 

ск1е) доказыраетъ, что это были искренно поставленпыя задачи, 

ерьезно преследуемый ц^ли, а не фальшивое, притворное резонер- 

тво, не простая игра мыслями и фразами; еслибы было такъ, то 

аесомненно, явились бы различные виды такого пессрьезнаго отно- 

>||щешя къ литературе. Въ русскомъ обществе того времепи нашлось 

лпого людей, желавшихъ па этомъ поприще послужить своему оте- 

|еству*, немедленно является масса писателей, пе всегда особеппо 

даровитыхъ, но всегда честпыхъ, всегда серьезно относящихся къ 

II делу, преследующихъ нравственные идеалы, никогда не служившихъ 

)аспространешю легкнхъ нравовъ, чемъ отличалась, напримеръ, 

гогдашняя французская литература. Эти люди работали сначала въ 



/ 
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оченъ вевлагопр!ятя11хъ услоЫяхъ. Пряпотная общую картиоу, ва- 
ряеовавяую ш% первыхъ главАхЪ| вы легко поп1»рвиъ словавъ жур- 
валовъ, что явые старвкн-дворяне готовы бнля просто проклясть 
своего родствеввика ва 8анят1я лвтературой в прерывали съ нииъ 
всяки свошев1я, что С1'ихотворцн была иногивв презираемы; но съ 
теченаевъ врехепв писатели добились того, что все общество по- 
рея1|ннло къ пивъ отпошев1е« что ввапке автора стало даже по- 
четныяъ; вакъ яы уасе говорили, стремлев1е участвовать въ лите- 
ратуре дошло потовъ даже до ся^шноО страсти въ писан1ю сти- 
ховъ ')• Что тогдашв1е сочинители писали о дружб']^, о любви, 
о зависти, гордости, вспыльчивости и т. п. не изъ пустаго резо* 
иерства, а вскреиво иптересуясь такими вопросами, серьезно ихъ 
обдумывая в разбирая, это дохазываетъ еще и то огромное улуч- 
шеше, тотъ огромный прогрессъ, который вообще, совершился 
въ то время въ пашей литератур'^. Профессоръ Буличъ говоритъ 
совершенно справедливо: ^Когда Сумароковъ сошелъ съ литера- 
турнаго попрпща, русская литература, начавшаяся громкою одою, 
сделала уже исполивск1е шаги въ развит1и.... Отъ безсозпатель- 
наго, крикливаго гимна до сознательной сатиры, кажется, пере- 
ходъ труденъ и далекъ, а онъ совершился быстро и ровно въ 30 
л^тъ, считая съ Ломоносовской оды на взят1е Хотина* Такими ис- 
полинскими шагами шла наша теперь забытая литература" *). Съ 
своей стороны мы можемъ прибавить, что разница между первыми 
журналами ХУ111 в. и журналами конца его громадна; если въ 
подобныхъ случаяхъ возможно сравнен1е, то можно сказать, что она 
едва ли многимъ меньшая, ч^мъ разница между издан1ями конца 
XVIII вЪва и нашими теперешними журналами. 

Въ журпалахъ бод^е ранпяго времени мы видимъ весьма пло- 
хой, не выработанный языкъ, весьма небогатую, мелкую, такъ сха- 
вать, мысль: какая-нибудь статейка на восьми крошечныхъ странич- 
кахъ кажется уже большимъ сочинен^емъ '); содержан1е статей^ дока- 
зательства, развит1е мысли — очень слабы; можно даже сказать^ что 
доказательствъ въ нашемъ смысл'Ь тогда почти не встр^^чается, г 
4то высказать какую-нибудь мысль считалось уже и доказать ее; въ 



*) Буличъ^ Сумароковъ н еовременнвя ему хрятижв, X; Свободные часы 
1763, 294—205; Вече^ра 1772, 1—6; Почта духоп 1789, 47—48; Парнасски 
Щепетильникъ 1770, 16—17, 102—103 я друг. 

') Л. Брличг, Сумароковъ и современная ему критика, 97 — 98. 

*) Праздное время 1759, II, 135—142. 
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литературе тогдашаей вамФтпо чреавычайноо пре1ионея1е оредъ еу- 
ществующимъ, видна крайняя роблость мысля; ссылка иа то, что 
такъ всегда было, такъ всЪ дуиаютъ— тоже одно изъ наиболее ча- 
сто приводииыхъ основан1й; это есть проявлев1е того же отноше- 
Н1Я хъ старинФ, о хоторомъ я говорилъ выше '); предметы статей 
въ тогдашнихъ журналахъ охвачены обыкновенно далеко не со всЬхъ 
сторонъ, а разв'Ь съ какой-нибудь одной; поэтому часто въ одномъ 
и томъ же журнал-Ь, даже у одного и того же автора, чуть 
не рядомъ въ двухъ статьяхъ встречаешь совершенно противопо- 
ложные взгляды; такое отсутств1е выработанвыхъ взглядовъ ясно, 
наорим^ръ, заметно у Сумарокова, который пользовался великимъ ува- 
жен!емъ сопременниковъ; онъ, вапримЬръ, то превозноситъ Петра 
Велвкаго на счетъ предшествовавшаго ему времени, то восхваляетъ 
это. время, то называетъ Александра Македояскаго велокимъ, ге- 
роемъ, то пишетъ, что онъ, какъ Катилина, руководствовался только 
честолюб1емъ, и что если Катилине истина дала имя злодея, а 
Александру имя Великаго, это — лесть, такъ какъ ему случайно уда- 
лись его предпр1ят1Я ^). Попытки литературной критики въ раннихъ 
журналахъ — чрезвычайно слабы, ограничиваются обыкновенно просто 



*) Интерееио одно 8ам11чав1е Челищева: раасуждая, какъ хорошо было бы, 
еелибы въ Лрханге1ьск11 губернаторша и друг!» анатвыя дамы вввлнеь ва д11хо 
устройства ткацкой •абрвкв для дФвушевъ, овъ говорить: ,ие все то, что не было, 
еще невозмижно*^ (Путешествхе, 95^; ато писано въ 1792 г., сх11ДОвательно, посл^ 
•ранцувсвой револющя; оыъ выскавываетъ также опасен1е, что раскольники мо« 
гутъ сделаться весьма опасными для государства, если „явится между иимн замы- 
словатая, обширная голова**, какъ, вапримфръ, Сулла, Ыар1Й, ЮлШ Цезарь, Крои- 
вель (122); вто замФчаяхе также отражаетъ ту боязнь, которая охватила обще- 
етво въ виду совершавшихся па 8апад11 событ!й. 

*) Полезное съ 712пмтымъ 1769— л. I— „о воепвтан{и'', 5^27; воевитан!е вы- 
етавляется какъ главное для человека; л. II — „о иаукахъ**, 1 — 22, наиболь- 
шее 8начев1е придается 8наи1ямъ. Трудолюбивая пчела 1759, 231—234; слова о 
ПетрФ Вслйномъ — у Ьулича, Сумароковъ, 172, 175: до Петра, говорить Сумаро- 
ховъ, Росе!я „не была просвещена ии ясныиь о вещахь понят1емь, ни аоле8в11Й- 
шимв 8нан1ями, ни глубокимъ учен1емъ; разумь утопалъ въ мрак11 невежества, 
вредительная тьма разума пр1ятна была и полезный свФтъ тягостень казался^; 
а въ другомъ мФсгЬ: „бредить люди, которые пропов'Ьдують,'что мы до вре- 
меяъ Петра Великаго варвары, или паче скоты были; предъ нами так1е же люди 
были, какъ и мы** и т.д. Н^которыхъ колебвн!й, нсизбФжныхъ иненно при вы- 
рабатыван1И 006*6 уб11жден1Йу нельзя не ввд'Ьть и у Новикова, но варочемь не 
въ такой резкой м'ЬрФ, какъ выставляетъ г. Пезеленовъ^ Новиковь, 172 — 174, 
184, 199, 225. 
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випвскамн 1|11стъ« которых кажутся крмтнку превосходными, хоро. 
шили Е1Н дурными, и только 0; въ отихъ «урнадахъ мы вйдииъ 
еще почти полпое отсутств1е интсресовъ паучиыхъ; вообще, это та- 
кая литература, которая могла интересовать общество еще очень мо- 
лодое, еще далеко ие выработавшее себ-Ь опродЪлепныхъ уб-^жден^й, 
очень мало об1)азовавное, съ очень еще слабо развитымъ умомъ. 

Совершенно не то впечатлЪаге производятъ журналы, начиная 
съ конца семидесятыхъ приблизительно годовъ и дал'Ье: они значи- 
тельно больше по объему и разнообразнее по содержаи1ю, во сохра- 
вяютъ хорошую сторону прежнихъ журналовъ: точно также им']^ютъ 
они постоянно въ виду интересы общественной жизни, серьезныя 
вравственныя 81цачи; точно также, обсуждая вонросы нравствеп- 
пости и общежит1я, нродолжаютъ они вырабатывать свое М1росозер- 
цан1е; во вн1;с1^1 съ гЬмъ въ нихъ появляются разнообрази'Ьйш1я 
статьи чисто научнаго содержан1я, свидетельству ющ1я о значитель- 
номъ развит1й знан1й и интересовъ въ обществе; являются даже 
ц'Ьлые журналы, наполненные спещально учеными статьями по са- 
мымъ различнымъ отраслямъ и вонросамъ — изъ области есгествозна- 
Н1Я« политвческо& эконоМ1И и статистики, истор1И, географ1и, физики 
и даже математики; въ этихъ журналахъ ведется даже ученая библ10- 
граф1я и обзоръ выдающихся пер]'одическихъ заграничныхъ издан1й. 
Мы не можемъ определить количество подписчиковъ на эти журналы, 
во есть указав1я, что они расходились хорошо О* Конечно, къ то- 
гдашнимъ журналамъ вообще, а особенно къ статьямъ научнымъ, 
нельзя прилагать м^рки нашихъ современныхъ пер1одическихъ изда- 
В1&, и чтобъ определить, хороши они были или худы, содержательны 
или безсодержательны, серьезны или ветъ, — мы должны смотреть на 
нихъ не отъ себя, не изъ конца Х1К века, а сравнить ихъ съ темъ, 
чемъ были журналы прежде, чтб, следовательно, было для нихъ 
образцомъ и исходною точкою развит1я. Тогда огромные прогрессъ 
сразу бросается въ глаза; а если есть прогрессъ, то уже пегъ по- 
разительнаго невежества. Самая постановка вопросовъ, способы изло- 
асец1я теперь значительно выше прежняго; статьи по объему несрав- 
ненно более прежнихъ, касавшихся техъ же вопросовъ; вопросъ раз- 



*) Вуличь, Сумароковъ, 199—200; Лезеленовг^ Новяковъ, 175. 

') Утремнгй саптъ 1778 г. расходился ориблизительио въ 600 — 800 вваем- 
алрахъ {НезеленоПу Новмовъ, 272), а мнопе друпс яу риалы были несомнФвао 
столь же ннтереены. 



— из- 
бирается всесторонне, доваввваетса строго догичесни; самый язижъ 
теперь уже аначвтельно развить и обработанъ* Очень распространено 
мн1^н1е| что тогда господствовало почти харрикатурное см^шеп{е 
русскаго языка съ фрапцузскимъ; въ доказательство приводятъ вн- 
нисви изъ ж^^рваловъ, гд1^ изображевъ разговоръ, почти сплошь со- 
ставленный изъ французскихъ словъ» только склоняемыхъ и спрягае- 
иыхъ по русски. Но в-Ьдь и журналы приводили это какъ каррика. 
туру; стрехлен1е употреблять въ разговор'Ь хоть два-три слова фран- 
цузскихъ встр'Ьчается въ изв^стныхъ слояхъ обп^ества еще и те- 
верь, когда, какъ мы вс^^ знаеиъ, си'Ьшеше своего языка съ ино- 
странными вовсе не гоподствуетъ; не господствовало оно въ обра- 
зоианномъ обществ'^ и тогда: одинъ изъ журналовъ даетъ объяснен1е 
употреблявшихся тогда въ русскомъ язык'Ь иностранныхъ словъ и 
привод итъ ихъ всего около 250; среди жалобъ на введев1е француз- 
скихъ словъ мы видимъ иногда, что возставали противъ уродова- 
I шя языка и противъ такихъ словъ, которыя теперь пр1обр^^1и нол- 
I ное право гражданства въ руссКомъ язикЬ, каковы залъ, туалетъ, сюр- 
I тукъ и проч.; И. И. Дмитрхевъ упоминаетъ миноходомъ, что Ба- 
\ рамзинъ сталъ писать лзывомъ именно близкимъ къ разговорному 
языку. семидесятыхъ годовъ; это свидетельство чрезвычайно важно, 
' и конечно, оно вполп'Ь опровергаетъ возможность распространить 
журнальный каррикатуры разговорной р']^чи на все общество *У За- 
. мутное улучшев1е вообще журналовъ ясно видно изъ книги г. Незе- 
\ ленова: .Н. И. Новиковъ, издатель журналовъ 1769 — 1785 гг.': ч^мъ 
\ бол^е поздшй журналъ Новикова онъ обозр^ваетъ, г^^мъ чаще м 
; чаще приходится ему отзываться съ большою похвалой о той или 
другой стать'Ь. Усп'Ьхн сделала и критика, прежде бывшая почти 
въ младенчеств'^: она высвазываетъ теперь требовав1я, бол^е ясно 
сознанныя; разборъ произведен1й со стороны языка и слова по- 
ставленъ бол^&е правильно ^). Эти журналы, наконецъ, самымъ 
очевиднымъ образомъ , доказываютъ неосновательность жзсткаго 
упрека, высказаннаго тогдашнему обществу, въ отсутств1и у него 
нравствевныхъ идеаловъ* Кром'Ь вышеувазаннаго общаго характера 
тогдашнихъ журналовъ, мы нер'Ьдко встр'Ьчаемъ въ нихъ идею, со- 
знательно проводимую, что челов'Ькъ должепъ постоянно стремиться 



*) И то и ее 1769, ля. XXVI и XXVII; Я. Л. Дмитргевв, 86. 
•) См., наприм^ръ, Собеспдникъ 1783, II, ]03— 117; IV, 11—26, 176-189; 
Летербургекгй Меркургй 1793, III, 124-141 



— 114 — 

хъ правствеивому совершеоствовап!», жить и работать для блага 
др7гихъ| а не олвого себя ')• Общество выработывало долго и па" 
работало 0661;, макоаецъ, здравыя поцят1я о воспитааш; возраже- 
и1е, что все это были лишь фразы, ое уи^^стпо: въ такомъ случае; 
никакое стремлен1ё къ ваукЬ, къ истин-к никому не можетъ быть по. 
ставлено въ заслугуэ нотому что никто не достигалъ такой ц'Ьли 
вполп'Ь. Я уже укаэивалъ несколько ран'Ье на журнадъ Зритель 
1792 г.: онъ служитъ одниыъ изъ лучтихъ локазательстоъ того 
движеп]я оби^ественной мысли впередг, того улучшси1я ея, которое 
тогда произошло; статьи этого журнала по очень многимъ вопросамъ 
отражаютъ мысль зрЬлую и сильную, уб'Ьжден1Я твердыя и честныя, 
взгляды широк1е и правильные; этотъ журналъ, повторяю, отличается 
отъпервыхъжурналопъБкатери1^ипсхой эпохи не мен±е, чЪмъ опи отъ 
современныхъ намъ. 

Одпимъ словомъ, мы видпмъ въ течеи1е царстпоиан1я Екатерины 
чрезвычайно большой нрогрессъ въ той нменпо лип^ратур'Ь, которая 
несомнЪнно в'Ьрно отражала общественную мысль и раииит1е обп^ества 
того времени. Если мы посмот1)имъ выше этого средня го услов1Я, то 
увидимъ так1я крупный, блестящ1л явлсшя, какъ лгрика Державина 
и комед]я Фонъ-Визина. Паконецъ, если мы взглянемъ пФ>сколько 
лпередъ, то должны будемъ признать, что большое и С(]льное умствен- 
ное движен1с непрсмЬнно происходило въ ту эпоху, за котогюю 
вскор'Ь явились ЖуковскШ, 11ушкииъ, Гоголь, и въ томъ обп;есгп1}, 
литерату11а котораго въ сто всего л1'1тъ прошла отъ Трел1аковскаго 
до Достоевскаго, Тургенева и Льва Толстаго... 

1{отъ въ какихъ чертахъ представляются намъ быть, нравы и 
уровень умственнаго развит1я русскаго дворянства во второй поло- 
вин-Ь XVIII в11ка, ерли приложить къ изучен1Ю источниковъ для 
истор1и того времени методъ болЪе правильный. Въ середив'Ь нро- 
шлаго вЪка мы видели общество еще очень грубое, мало развитое, 
не образованное; затЬмъ вид'Ьлй, какъ нъ силу историческаго двн- 
жеи)Я жизни происходило въ немъ движен1е впередъ, какъ разно- 



') Полезное еь пргятнымъ 1769, преАаелов1е, я, XI: , приводя 1юдсй един- 
етвснно къ доброд'Ьте1и можно сд'Ьлать общеетво благооолучвымъ^; Вечера 
1772, 152—150; Утреннхй св1мп% 1778: „въ томъ еоетоитъ гдаоная должность 
челоиНка, чтобъ онъ «еегда еовершенн9ьйшимъ и беспрестанно Аучшх1М% иенам 
становиться** , 7; то же говорнтъ Почта духоеъ 1789, предислов1в, и Прохлад- 
ные часы 1793, 426. 
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образилась, видоизменялась и улучшалась тогдашняя общественная 
жизнь; навопецъ, въ посл'Ьди1е годи прошлаго столЪт1я ми оста* 
вяли въ провиац1и общество уже зиачительво развитое* съ довольно 
богатою умственною жизнью, съ широкими интересами, тавое обще- 
ство* которому до С0СТ0ЯП1Я современнаго яамъ остается шагъ уже 
сравнительно небольшой; мн видЪли въ тому же въ этомъ обществе, 
на ряду съ п1Ькоторими увлечешями, на ряду съ крайностями въ 
сторону не желательную и не содействовавшими прогрессу, много 
задатковъ хорошаго, прогрессивнаго, чтд обезпечивало ему даль- 
нейшее движеп1е воередъ; и намъ представляется довольно ясно, 
что такое общество, каково описанное нами, совершивъ въ пятьде- 
сятъ, пюстьдесятъ л^тъ тотъ путь движен1я впередъ, который ми 
проследили, совсршеппо естестлеппо могло дойдти въ семьдеслтъ, 
восемьдесятъ лЬтъ до состоян1я, совремеппаго намъ; выводъ, получен- 
ный исторически, сходится тутъ, можно сказать, съ темъ, чтб мы мо- 
жемъ вывести и изъ своихъ обыденвыхъ наблюдеп1й въ жизпи. Ми 
старались все свои яаключен1я и выводы строить на основаши по- 
дробпаго и тщательиаго изучен1я источниковъ; но намъ кажется, и 
а рг1ог1 ясно, что признаван1е въ русскомъ обществе XVIII века 
одпихъ темпыхъ, отрицательныхъ еторонъ, отрицан1е въ немъ вся- 
каго движев1я впередъ есть заблужден1е; и а рпоп необходимо 
признать въ немъ прогрессъ, такъ сказать, часть того прогресса, 
который привелъ общество къ его современному состоян1ю отъ его 
прежпяго, несомнеппо худшаго; исторпческимъ изучеп1емъ мы ста- 
рались более близко определить самый ходъ этого прогресса въ из- 
бранную эпоху, отметить его фазисы и указать, чтб было наиболее 
благопр1ятнымъ въ этомъ отношен1и. 
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